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“Por medio de la cual se liquida el efecto plusvalia para el predio sujeto a tratamiento de
desarrollo ubicado en la Calle 6D No. 87A4-27 “Campoalegre” identificado con CHIP
AAAOQI37PJTD y folio de matricula inmobiliaria No. 50C-93865"

LA SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION
En ejercicio de las competencias asignadas por el articulo 18 del Decreto Distrital 020 de 2011, y
CONSIDERANDO:

Que el Acuerdo Distrital 118 de 2003 “Por el cual se establecen las normas para la aplicacién de la
participacién en plusvalias en Bogotd, Distrito capital”, modificado por el Acuerdo Distrital 352 de 2008,
estableci6 las condiciones generales para la aplicacion de la participacion en plusvalia contemplada
en el articulo 82 de la Constitucion Politica y en los articulos 73 y siguientes de la Ley 388 de 1997.

Que el articulo 18 del Decreto Distrital 020 de 2011 establece un régimen de transicién para el
traslado de las competencias para la estimacion y liquidacién del efecto plusvalia de la Secretaria
Distrital de Planeacién -SDP- a la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital - UAECD,

conforme al cual “La Secretaria Distrital de Planeacién -SDP-, continuard con el tramite de los expedientes que se
encuentren en proceso de determinacion del efecto plusvalia al momento de expedirse el presente Decreto.”

Que el articulo 46 del Decreto Distrital 327 de 2004, establece “Las dreas sometidas al tratamiento de
desarrollo son objeto de la participacion en las plusvalias derivadas de la accién urbanistica, en concordancia con el
Acuerdo 118 de 2003 y las normas que lo reglamente.”

Que el literal d del articulo 15 del Decreto Distrital 550 de 2006, estableci6é en la Direccion de
Planes Parciales de la Secretaria Distrital de Planeacién, la competencia para elaborar conceptos
técnicos relacionados con la determinacion de los hechos generadores de plusvalia en suelos con
tratamiento de desarrollo y planes parciales.

Que la Curaduria Urbana No. 3 de Bogotd D.C., mediante comunicacion radicada en la Secretaria
Distrital de Planeacion con el numero 1-2008-28733 del 7 de julio de 2008, solicito el calculo del
efecto plusvalia para el predio ubicado en la Calle 6D No. 87A-27 “Campoalegre”.

Que mediante memorando No. 3-2008-05168 del 9 de julio de 2008, el Director de Economia
Urbana solicitd a la Directora de Planes Parciales realizar el estudio normativo para el predio de la
Calle 6D No. 87A-27 “Campoalegre”.

Que la Subsecretaria de Planeacion Territorial de esta Secretaria expidi6 el estudio normativo
mediante memorando No. 3-2008-07927 del 25 de septiembre de 2008 para el predio ubicado en la
Calle 6D No. 87A-27 “Campoalegre”, segin el cual, para el mencionado englobe se configura hecho

generador de plusvalia por cambio en el régimen y zonificacion de usos del suelo, “(...) ya que el POT
incorpord a usos urbanos un suelo que bajo el marco del Acuerdo 6 de 1990, estaba clasificado como suelo suburbano
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de expansion con destinacion al desarrollo de usos agricolas.’

Que la Subsecretarfa de Planeacion Socioeconémica expidié la Resolucion No. 1016 del 26 de
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noviembre de 2008, “Por la cual se expide el precdlculo del efecto plusvalia para el predio con tratamiento de
desarrollo localizado en la CALLE 6D No. 87A4-27 “CAMPOALEGRE?”, identificado con CHIP No. AAA0137PJTD y

Folio de Matricula Inmobiliaria No.50C-93865”, la cual fue notificada el 9 de enero de 2009 a Liliana
Séanchez Prieto en calidad de autoriza por Radio Continental LTDA, sociedad comercial propietaria
del predio “Campoalegre”.

Que mediante oficio radicado No. 1-2009-01457 del 16 de enero de 2009, Radio Continental LTDA
interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacién en contra de la Resolucién No. 1016 del
26 de noviembre de 2008.

Que la Direccién de Economia Urbana mediante oficio No. 2-2009-01719 del 19 de enero de 2009,
solicité a la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital — UAECD la realizacién del
avaluo al predio ubicado en la Calle 6D No. 87A-27 “Campoalegre”.

Que la Direccién de Economia Urbana por medio del memorando interno No. 3-2009-00714 del 23
de enero de 2009 remiti6é a la Direccién de Norma Urbana copia del recurso de reposicion y en
subsidio de apelacidn interpuesto en contra de la Resolucién No. 1016 del 26 de noviembre de 2008,
con el fin de realizar un nuevo estudio normativo teniendo en cuenta los argumentos del recurrente.

Que por medio del memorando interno No. 3-2009-03102 del 11 de marzo de 2009, el Subsecretario
de Planeacion Territorial remitié a la Direccién de Economia Urbana el concepto normativo en
relacion con el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién mencionado, en dicho concepto se
establece que no es viable modificar el estudio técnico y realizar célculos de edificabilidad para el

predio aplicando las normas del Decreto Distrital 12 de 1993, “Por el cual se reglamenta el Acuerdo 6 de
1990 y se asigrna el Tratamiento Especial de Incorporacién al Sector Tintal Central, Area Suburbana de Expansion,

para el desarrollo de vivienda de Interés Social y usos complementarios.”, por cuanto el predio “Campoalegre” ya
no hacia parte del predio “Campoalegre Londofio”, al momento en el cual se suscribié el Acta de
Compromiso No. 1 del 18 de noviembre de 1992, conforme a los requerimiento de aplicabilidad
contemplados en el Decreto Distrital 12 de 1993.

Que mediante oficio radicado en la SDP con el nimero 1-2009-17996 del 29 de abril de 2009,
Constructora Las Galias como gestora del proyecto, dio alcance al recurso de reposiciéon y en
subsidio de apelacion interpuesto por su delegante adjuntando copia del oficio No. 30500-2009-
03408 del 19 de marzo de 2009 de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota - EAAB.

Que la UAECD dio respuesta al oficio No. 2-2009-01719 del 19 de enero de 2009, mediante el
radicado No. 1-2009-29522 del 9 de julio de 2009, en el cual concluye que no hay lugar a la
realizacion del avaltio, como quiera que en criterio de dicha entidad, no existia hecho generador de
plusvalia.

Que mediante memorando interno No. 3-2009-11111 del 15 de julio de 2009, la Subsecretaria
‘JLurl’dica de la SDP remitio a la Subsecretaria de Planeacién Socioeconémica el siguiente concepto:
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“(...) La autorizacién de Empresa de Acueducto y Alcantarillado, debita ser otorgada para suscribir
“Acta de Compromiso como adherentes”, no. para liquidar el valor que el predio en cuestion debe
cancelar a la citada Empresa, como sucede en el caso del oficio 30500-2009-03408 del 19 de marzo de
2009, expedido por la Empresa de Acueducto y Alcantarillado y allegado al trdmite por la recurrente.

En consecuencia, es claro que, el oficio antes referido, no cumple con lo previsto en Pardgrafo 1° del
articulo 1 del Decreto Distrital 12 de 1993 y, ademds, si éste pudiera homologarse para el efecto,
tampoco se encuentra firmada el Acta de Compromiso exigida en la norma para poderse considerar
incorporado el predio -, la cual tendria que ser suscrita por parte del propietario y la Secretaria
Distrital de Planeacion.

Asi las cosas, esta Subsecretaria considera que el oficio de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado,
allegado por la recurrente, no tiene fuerza juridica alguna, para concluir con fundamento en éste, que
el predio de la Calle 6D No. 87 A-27 denominado “CAMPOALEGRE”, se encuentra regulado por las
disposiciones contenidas el Decreto Distrital 12 de 1993.”

Que la Subsecretaria de Planeacion Socioecondémica de la SDP emiti6 el oficio No. 2-2009-25006
del 16 de julio de 2009, en el cual no se manifiestan objeciones econdmicas frente al avalio
realizado como quiera que la UAECD declarara la inexistencia de un hecho generador de plusvalia
para el caso objeto de estudio. No obstante, la entidad se reservé en dicha comunicacion, la
posibilidad de emitir futuras objeciones normativas.

Que con el oficio No. 1-2009-34857 del 14 de agosto de 2009, la Constructora Las Galias aporté a
la actuacion por via gubernativa, copia del oficio No. 30500-2009-1118 / S — 2009 — 259268 del 12
de agosto de 2009, en el cual la Direccion de Apoyo Técnico de la EAAB, concluye:

“(..) 6. En consecuencia, no obstante el predio estar comprendido dentro del dmbito de aplicacién del Decreto
1228 (sic) de 1993, para que el predio sea incluido en la concertacion, el propietario del predio deberd suscribir
la respectiva acta de adhesion y reconocer y asumir el costo invertido por el Acueducto en las obras de
infraestructura de servicios, en proporcion al drea del citado predio, respecto de la totalidad del drea
beneficiada con la obra.”

Que la Subsecretaria de Planeacion Socioecondmica, por intermedio del oficio No. 2-2009-29823
del 24 de agosto de 2009, remitié a la UAECD como objecién normativa, las conclusiones del
estudio normativo realizado por la Subsecretaria de Planeacion Territorial, mediante el oficio No. 2-
2009-29823 del 24 de agosto de 2009.

Que Radio Continental LTDA por medio del oficio No. 1-2009-43345 del 5 de octubre de 2009, dio
alcance al recurso de reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto mediante comunicacién No.
1-2009-01457 en contra de la Resolucion No. 1016 del 26 de noviembre de 2008.

Que el Subsecretario de Planeacién Socioecondémica (E) expidié la Resolucion No. 1705 del 16 de

septiembre de 2010 “Por la cual se decide el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucion 1016 del 26
Eﬁe noviembre de 2008, por la cual se expidié el precdlculo del efecto plusvalia para el predio con tratamiento de
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desarrollo localizado en la Calle 6D No. 874-27 “CAMPOALEGRE”, identificado con CHIP No. AAA0137PJID y
Folio de Matricula Inmobiliaria 50C-93865”, en la cual confirmé en todas sus partes la Resolucion
No. 1016 del 26 de noviembre de 2008.

Que la Secretaria Distrital de Planeacion expidi6 la Resolucién No. 2000 del 10 de noviembre de

2010 “Por medio de la cual se resuelve el recurso subsidiario de apelacion contra la Resolucién 1016 del 26 de
noviembre de 2008, proferida por la Subsecretaria de Planeacién Socioecondmica, “Por la cual se expide el precdlculo
del efecto plusvalia para el predio con tratamiento de desarrollo localizado en la CALLE 6D No. 87A4-27

“CAMPOALEGRE?”, identificado con CHIP No. AAA0137PJID Y Folio de Matricula Inmobiliaria No. 50C-93865 ",
negando todas las pretensiones de la recurrente.

Que la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital -UAECD- remiti6 el informe técnico
del célculo del efecto plusvalia a través del oficio No. 1-2009-29522 del 9 de julio de 2009, en el
cual concluyd que para el predio ubicado en la Calle 6D No. 87A-27 “Campoalegre” no existe hecho
generador de plusvalia por asignacién de un nuevo tratamiento con mayor edificabilidad, y por
tanto, este predio no es objeto de participacién en plusvalia.

Que la Subsecretaria de Planeacién Socioeconémica de esta secretaria remitié a la UAECD, las
objeciones al informe técnico del calculo del efecto plusvalia, mediante el oficio 2-2009-25826 del
23 de julio de 2009, con base en el analisis normativo realizado por la Subsecretaria de Planeacion
Territorial mediante oficio No. 3-2009-03102 del 11 de marzo de 2009, en el cual se argumentaba lo
siguiente:

“A este respecto, y una vez revisados los estudios técnicos elaborados para el predio Calle 6D No. 874-27
“Campo Alegre”, por la Direccién de Planes Parciales para establecer si para el mismo se presentaban hechos
generadores de plusvalia, se confirma que el predio en consulta es objeto de participacién en plusvalia y la
comparacién normativa debe realizarse bajo el marco del Acuerdo 6 de 1990 para un Area Suburbana de
Expansion, cobijado por la norma del Acuerdo 26 de 1996 “Ordenamiento Fisico del Borde Occidental” y el
POT-Decreto 327 de 2004 que son las normas actuales, lo anterior teniendo en cuenta que el predio de la
referencia no formé parte del proceso de incorporacion de nueva drea urbana, ni hizo parte de la concertacion
plasmada en el Decreto 012 de enero 18 de 1993.

Por lo anteriormente expuesto, consideramos que el marco normativo utilizado por la Unidad Administrativa de

Catastro Distrital para el calculo del efecto plusvalia, no se ajusta a la normatividad prevista por el Acuerdo 6
de 1990.”

Que mediante oficio radicado en la Secretaria Distrital de Planeacion con el 1-2009-44531 del 13 de
octubre de 2009, la UAECD remiti6 respuesta a las objeciones hechas por la Secretaria Distrital de
Planeacion, manifestando lo siguiente:

“Por lo anteriormente descrito, se puede concluir que el predio Campoalegre Londofio hizo parte de dicha
concertacion y en consecuencia el andlisis normativo debe realizarse con el Decreto 012 de 1993 y Decreto 327
de 2004, no concretandose hecho generador de Plusvalia, por lo que el estudio realizado por esta Unidad, se
confirma.

Y
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Adicionalmente, aquellos inmuebles que por alguna razén no formaron parte de dicha Concertacion La
Empresa de Acueducto, los represento en proporcion al porcentaje de participacion y cuyo pago debe ser
cancelado a la Empresa a valor presente actualizado a través del IPC, siendo este aspecto requisito para su
posterior desarrollo y viabilidad de servicios.”

Que por medio del memorando interno numero 3-2009-17813 del 27 de octubre de 2009, la
Direccion de Planes Parciales formulé las siguientes observaciones tras revisar la respuesta emitida
por la UAECD:

“Segtin lo antes referido, es evidente que para el 18 de enero de 1993, época de la expedicién del Decreto
Distrital 12 de 1993, el predio "CAMPOALEGRE”, se encontraba plenamente individualizado y, por lo
mismo, para quedar cobijado por las normas del citado Decreto, su propietario debic suscribir el Acta Final
de Concertacion, lo cual no sucedio.

(...) Por lo tanto, se le debe aclarar a la Unidad especial de Catastro que no se trata del mismo predio y que
no hizo parte de la concertacion, asi como el hecho de que el cobro de una infraestructura por parte de la
EAAB a los propietarios, no implica que desde el punta de vista urbanistico el predio haya sido incorporado,

al punto que al proyecto objeto de la licencia se le estd aplicando normas del POT.”

Que la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital -UAECD- dando respuesta a las nuevas
observaciones realizadas por la SDP, remitié informe técnico de calculo del efecto plusvalia para el
predio ubicado en la Calle 6D No. 87A-27 “Campoalegre”, por medio del oficio radicado en la SDP
con el No. 1-2009-55992 del 29 de diciembre de 2009, en el cual concluyé lo siguiente: “(...) si existe
hecho generador de plusvalia por cambio en el régimen y zonificacion de usos del suelo en razén a la incorporacion a
suelo urbano; debido a que con el cambio de suelo de expansion urbana a suelo urbano, los usos a desarrollar también
cambian pasando de usos agricolas y forestales a usos de vivienda, obteniendo asi un incremento en el valor por metro
cuadrado de terreno.”

Que el Director de Economia Urbana (E) de esta Secretaria remitio las objeciones al nuevo informe
técnico del calculo del efecto plusvalia, mediante el oficio No. 2-2010-00373 del 6 de enero de 2010
dirigido a la UAECD. Dichas observaciones hacian referencia a lo siguiente:

“Comentarios sobre Aspectos normativos

(...) Efectuadas las anteriores aclaraciones se concluye que desde el punto de vista técnico el cdiculo elaborado
por la UAECD se encuentra ajustado a las condiciones urbanisticas y arquitectdnicas definidas en el estudio
técnico elaborado por la Direccion de Planes Parciales, expedido con el memorando nimero 3-2008-07927 del
25 de septiembre de 2008, contemplando como norma la contenida en los Acuerdos 6 de 1990 y 26 de 1996, el
POT-Decreto 190 de 2004 y demds normas reglamentarias, en especial el Decreto 327 de 2004.

Aspectos Econdmicos

1. La primera observacion hace referencia al precio, puesto que en la investigacion econémica que se tiene
para el sector se encontraron proyectos en la zona con un drea promedio de 50 M2 a $681.07IM2. Por lo
anterior, solicitamos revisar el precio utilizado para la zona.
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2. Con respecto al Costo (sic) utilizado, consideramos que las caracteristicas constructivas manejadas en el
proyecto El Porvenir difieren del proyecto “Campoalegre”, por lo anterior, solicitamos revisar el costo
utilizado, puesto que de acuerdo con la Revista Construdata para un multifamiliar mamposteria
estructural el costo es de $513.975 por metro cuadrado.

3. Agradecemos se aclare por qué razon no se descontaron las cargas adicionales del proyecto, las cuales al
cuantificarse impactan el modelo.

4. Cudl es el criterio para definir tanto el porcentaje de utilidad como de los costos financieros, puesto que
en ejercicios similares (Carrera 117 A No. 69 A 51 y Carrera 117 A No. 69 B 15) se toman valores
diferentes (incluso para el mismo afio y para Tratamiento de desarrollo), sin especificar a que obedece la
diferencia.

5. Por qué razones puede variar el costo de urbanismo entre tratamientos de desarrollo (para el mismo afio
de estudio), puesto que tenemos casos en los cuales se ha utilizado un costo de $44.300 en pesos de
octubre de 2004 y en el caso objeto de estudio se aplica $45.246,42."

Que mediante oficio radicado en la Secretaria Distrital de Planeacién con el nimero 1-2010-04758
del 8 de febrero de 2010, la UAECD remitié respuesta a las objeciones hechas por la Secretaria
Distrital de Planeacién al nuevo informe técnico de calculo del efecto plusvalia, manifestando lo
siguiente:

“De acuerdo con la investigacién econdmica realizada (consulta efectuada en la revista especializada la Guia
para el afio 2004), se obtuvo un valor de venta base promedio de 3760.000, este valor fue homogenizado
mediante un incremento del 1,4% por piso, resultando un valor promedio de $792.675,32 m’ con dreas

privadas que oscilan entre 64,0 m’ y 54,50 m’.

Proyecto/ Direccién Valor Area Tipo Integral

TV 77 6D 89 48.300.000,00 | 64,00 Apartamento 754.687.50
i’%ﬁg”" DELOS 42.000.000,00 | 54,50 | Apartamento | 770.642,20
CASTILLA RESERVADO 48.300.000,00 | 64,00 Apartamento 754.687,50

Apartamentos

Nro de Datos = 3

Promedio = 760.006

Desv Estdndar = 7.521,12

Coef de Variac = 0,010

Raiz de N 1,73

Limite Sup 769,89

Limite Inf 750,13

Se adopta 760.000

Adicionalmente, para el andlisis de ventas se tuvo en cuenta los datos establecidos en el tratamiento de
desarrollo localizado en la DG 2B 82 30, elaborado por la UAECD y aprobado por la SDP, y en el que se toma
como referencia los proyectos urbanisticos antes mencionados. En tal sentido y teniendo en cuenta la
w informacion econémica de la época, se confirma el estudio econémico.”
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“Teniendo presente que en el proyecto Campoalegre se construye vivienda VIS, y tal como fue mencionado en el
estudio de cdlculo de plusvalia, los costos directos son tomados de un presupuesto de obra realizado para la
Ciudadela el Porvenir (Bosa) con las especificaciones técnicas para una vivienda VIS, obteniéndose un valor de
$454.676, el cual fue homogenizado mediante un incremento en la estructura de acuerdo al nimero de pisos
construidos, obteniendo un valor final de $ 469.894,46 por metro cuadrado, por lo tanto se confirma los costos
establecidos.”

“Las cargas adicionales para acceder a mayor edificabilidad fueron tenidas en cuenta en el andlisis normativo,
toda vez que para acceder a 20 m2 de construccion adicional se debe ceder |1 m2 de suelo para parques y
equipamiento, reduciéndose de esta manera el drea util de 22.796,08 M2 a 21.703,04M2. Adicionalmente y por
error de digitacion en el formato se incluyé dos filas que hacen mencién al valor por m2 de cargas adicionales y
valor total de cargas adicionales, que se utilizan tinicamente para aquellos desarrollos que incurren en costos
adicionales, no siendo el caso para el proyecto Campoalegre.”

“El porcentaje de los costos financieros se calcula sobre las ventas del proyecto. En el siguiente cuadro se
detalla la metodologia utilizada por la UAECD en la determinacion del porcentaje:

costos financieros

costos financieros (cf) sobre 6,37%

costos Directos

cf = (patdtf)*6
_puntos adicionales (pa) 3,00%

dif 7,61%

costos financieros § sobre 1.914.358.907,29
costos

costos  financieros  sobre 4,36%

ventas %

costos directos 30.071.613.372,50

De lo anterior se concluye que el 4,36 % sobre las ventas corresponde a los costos financieros del proyecto.
Adicionalmente, dicha metodologia ha sido utilizada por la UAECD, en diferentes tratamientos de desarrollo
para la misma zona como el elaborado en la DG 2B 82 30.”

“Para la determinacion del costo de urbanismo del tratamiento de desarrollo Campoalegre, se tomd como
referencia el estudio realizado por la UAECD en septiembre de 2006, para un sector estrato dos (2), con un
valor de $ 50.013,16, cuyo resultado fue necesario deflactarlo al 2003 a través del Indice de Costos de
Construccion Vivienda Pesada (ICCP), por ser este el indice que permite determinar la variacion de los
materiales de construccidn, determindndose un costo de $45.246,42.

Adicionalmente, dicha metodologia ha sido utilizada por la UAECD, para tratamientos en el mismo sector como
el realizado en el inmueble localizado en la DG 2B 82 30.”

Que mediante el memorando No. 3-2011-002454 del 26 de febrero de 2011, el Director de
Economia Urbana manifesto estar de acuerdo con el nuevo informe técnico del calculo del efecto
plusvalia, asi como con la respuesta dada por la Unidad Administrativa Especial de Catastro
Distrital.

¥
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Que de conformidad con lo establecido en los Decretos Distritales 084 de 2004 y 020 de 2011, el
procedimiento adelantado para el calculo del efecto de plusvalia para el predio sujeto a tratamiento
de desarrollo ubicado en la Calle 6D No. 87A - 27 “Campoalegre”, se encuentra en el informe técnico
de la memoria del célculo y liquidacién del efecto plusvalia, suscrito por la Subsecretaria de
Planeacién Socioeconémica, para cuyo efecto se aplicé la metodologia legalmente establecida en las
normas relacionadas con este proceso.

Dicho informe constituye soporte de esta resolucién y reposa en los archivos de la Subsecretaria de
Planeacion Socioeconomica de la Secretaria Distrital de Planeacion.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

Articulo 1. Determinar que el efecto plusvalia por metro cuadrado para el predio sujeto a
tratamiento de desarrollo identificado catastralmente con la nomenclatura Calle 6D No.87A-27
“Campoalegre”, con CHIP AAAO0137PJTD, y folio de matricula inmobiliaria No. 50C-93865, es el
indicado de manera general en el siguiente cuadro, de conformidad con los avalios y célculos
realizados por la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital, asi:

' 2 VALOR M?
VALOR M? TERRENO VALOR M TERRENO POT 11 | PLUSVALIA
AC 06/90 11 DE IPC INDEXADO 11DE | o O L | e RENO
OCTUBRE DE 2003 OCTUBRE DE 2004 v
$12.100,00 1,0594 $12.819.39 $ 120.000,00 $107.180,61

T

Articulo 2. Aplicar las tarifas adoptadas por el Concejo Distrital en el articulo 6 del Acuerdo
Distrital 118 de 2003 para determinar el monto de la participacién en plusvalia por metro cuadrado.

Articulo 3.-Los montos del efecto de plusvalia y de la part1c1pa01on en plusvalia que se liquidan de
esta resolucion seran ajustados, de acuerdo con la variacién de Indice de Precios al Consumidor
(IPC) de conformidad con el articulo 2 del Decreto 1788 de 2004 y del paragrafo 2 del articulo 79 de
la Ley 388 de 1997.

Articulo 4. Adoptar como parte integral de la presente resolucién el “Informe Resumen del Cdlculo del
Efecto Plusvalia”, suscrito por la Subsecretaria de Planeacion Socioeconémica, el cual se encuentra a
disposicion de los particulares en dicha Subsecretaria.

Articulo 5. Para fines de publicidad frente a terceros, una vez en firme la liquidacién del efecto y
del monto de la participacion en plusvalia contenida en esta resolucién, se ordenara su inscripcion en
el folio de matricula inmobiliaria de los inmuebles objeto de la misma o del resultante del englobe o
&de los segregados del mismo.
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Continuacién de la resolucion

resoLucionNNe 09 6 3 Hoja 9 de 9

“Por medio de la cual se liquida el efecto plusvalia para el predio sujeto a tratamiento de
desarrollo ubicado en la Calle 6D No. 87A-27 “Campoalegre” identificado con CHIP
AAAO0137PJTD y folio de matricula inmobiliaria No. 50C-93865”

Articulo 6. La notificacion de este acto administrativo a los propietarios poseedores del inmueble
objeto de la participacion en plusvalia, se hard mediante tres (3) avisos publicados en ediciones
dominicales de periddicos de amplia circulacién en Bogota, D.C., asi como a través de edicto fijado
en la sede de la Alcaldia Mayor y de la Secretaria Distrital de Planeacion, conforme lo previsto en el
articulo 81 de la Ley 388 de 1997.

Articulo 7. Una vez en firme, remitir copia de la presente resolucion a la Secretaria Distrital de
Hacienda. — Direccion Distrital de Impuestos de Bogota — DIB.

Articulo 8. Contra esta resolucion procede exclusivamente el recurso de reposicion dentro de los
términos previstos en los articulos 51 y 52 del Cédigo Contencioso Administrativo, teniendo en
cuenta las disposiciones contenidas en los articulos 81 y 82 de la Ley 388 de 1997.

Dado en Bogota D.C., a 15 UL 20m

NOTIFiQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

CRISTINA ARA %LAYA

Secretaria Distrital de/Planeacion.
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