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Resolucidon No.

Por la cual se decide el tramite de revocatoria directa interpuesta contra la Resolucion 05-4-
0077 del 15 de febrero de 2005, expedida por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D.C.

LA SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION (E)

En uso de sus facultades legales, en especial de las conferidas por los articulos 68 y
siguientes del Cddigo Contencioso Administrativo, 37 del Decreto 564 de 2006 y los
Decretos Distritales 191 y 550 de 2006, vy

CONSIDERANDO

I- Que ei 2 de agosto de 2004, ia Constructora Aguilar Gutiérrez radicé bajo el numero SLC 04-
4-1668, solicitud de licencia de urbanismo para el predio ubicado en la calle 183 No. 33-50.

ll- Que el 15 de febrero de 2005, el Curador Urbano No. 4 de Bogotd D. C., expidio la
Resolucion de Urbanismo No. 05-4-0077, por medio de la cual concede licencia de urbanismo
para el predio El Girasol, ubicado en la calle 183 No. 33-50, se determina el plazo para la
ejecucion de las obras y se fijan las obligaciones a cargo del constructor responsable.

- Que mediante la radicacién 1-2005-19200 el Curador Urbano No. 4 de Bogota D. C. solicité a
esta Entidad la incorporacién de la licencia de urbanismo expedida a través de la Resolucion No.
05-4-00%7 del 15 de febrero de 2005.

IV- Que mediante oficio 2-2005-21303 del 25 de agosto de 2005 la entonces Subdireccion de
Infraestructura y Espacio Publico de esta Entidad, dio respuesta a la solicitud de incorporacion
en los siguientes términos:

“..)

En atencion al oficio por medio dei cual solicita incorporar en la cartografia del
Departamento el proyecto urbanistico, para el predio en referencia, aceptado por
esa Curadurfa mediante Resolucién N° RES. 05-4-0077 del 15 de febrero de
2005, esta Subdireccién informa que por el momento no es posible atender la
peticidn, por cuanto se encontraron las siguientes observaciones:

ASPECTOS URBANISTICOS

“L a resolucion no especifica la fecha de radicacién por parte del peticionario, la
cual se requiere para establecer que norma aplica para dicho predio, por cuanto la
resolucion se fundamenta en el articulo 351, parégrafo 2 del Decreto 619 de 2000,
la fecha de expedicién de la Resolucién es ef 15 de febrero de 2005, por lo tanto
ya se encuentra derogado el Decreto 619 de 2000 y se encuentra vigente el
Decreto 190 de 2004, asi mismo va aplica el Decreto 327 de 2004,




79 0CT, 2007
f0858

Continuacion de Resolucion No.

Por la cual se decide el tramite de revocatoria directa interpuesta contra la Resolucién 05-4-
0077 del 15 de febrero de 2005, expedida por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D.C.

En el cuadro general de dreas del pfano, asi como en la resolucién, se debe
especificar los porcentajes equivalentes a las dreas de cesitn, referidas al area
neta urbanizable (no indicar 100%)".

ASPECTOS VIALES

“Se informa que confrontados el plano topogréfico U135/1-00 perteneciente al

" predio “El Girasol” y el plano urbanistico presentado por la Curadurfa Urbana No
4, perteneciente a la Agrupacion de vivienda “El Girasol’, se verificé que el plano
CUA4-U135/4-00 emitido mediante la resolucién No RES-05-4-0077 del 15 de
febrero de 2005 no esté acorde con el planteamiento vial para la malla local del
sector incorporada en €l piane topogréfico U138/1-00.

Es importante anotar, que el predio hace parte del plano en proceso de
legalizacion del desarrollo San Antonio y en el estudio vial de dicho legalizado se
exigié 5.0 metros para el control ambiental; en consecuencia, el predio “El Girasol”
debe prever 5.0 metras para el control ambiental y ser consecuente con el plano en
proceso de legalizacién del desarrollo mencionado.

Es de anotar que mediante.la nota del 14 de abril de 2005, incorporada en el plano
U135/1-00 del predio “El Girasol” (referencia 1-2005-07042), se suprimio el trazado
de la via tipo V-7 de 13.00 metros de ancho. Por tanto, la Curadurfa Urbana No 4
debers dar cumplimiento con lo estipulado en el articulo 182 del Decretc 190 de
2004 (compilacién POT), para ia accesibilidad al predio”.

Por lo anterior, se solicita el pronunciamiento de esa Curaduria dentro de los
términos establecidos en el Codiga Contencioso Administrativo, con respecto a los
puntos anteriormente sefialados.

Esta Subdireccién no desconoce la presuncién de legalidad del acto administrative
otorgado por la Curaduria y por tanto entiende, a la luz de lo definido en el articulo
66 del Codigo Contencioso Administrativo, que este (Sic) es de obligatorio
cumplimiento mientras no haya sido anulado por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo. La presuncion de legalidad de un acto administrativo no es
impedimento alguno para realizar observaciones como las del caso que nos
ocupa”.

V- Que mediante la radicacion 1-2006-17620 la Curaduria Urbana No. 4 de Bogoté D. C., solicité
nuevamente la incorporacion de la licencia de urbanismo contenida en la Resolucion No. 05-4~
0077 del 15 de febrero de 2005, frente a lo cual la entonces Subdireccién de Infraestructura y
Espacio Piblico de esta Entidad mediante la expedicion del oficio 2-2006-06012 del 13 de
marzo 2006, conceptud lo siguiente:

“En atencién a su oficio mediante ei cual remite el segundo original del plano CU4-
U135/4-00, copia de la Resolucion N° RES. 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005,
reduccion a escala 1:2000 y medio magnético, a fin de que sean archivadas, dado
que no se hicieron las correcciones solicitadas por el DAPD, en el oficio 2-2005-
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21303 del 25 de agosto de 2005, por e cual se resuelve la radicacion 1-2005-
19200, esta Subdireccién informa:

El proyecto se incorporé en la plancha F-14 a escala 1:2000 del Instituto
Geografico Agustin Codazzi,

E! segundo original del pianc y la copia de la resolucién, pasan a.formar parte del
Centro de Documentacién e Informacién del Departamento y la fotorreduccion
junte con el medio magnético pasan al archivo de esta Subdireccion.

No obstante lo anterior y teniendo en cuenta que no se dio un pronunciamiento de
parte de la Curaduria, referente a lo indicado en el oficio 2-2005-21303, en cuanto
a los aspectos urbanisticos y viales, se remite copia de esta comunicacion a la
Secretaria Técnica de la Comision de Veeduria de las Curadurias, a fin de que
investigue ‘la presunta contravencion a las normas urbanas, y se fomen jos
correctivos si es del caso”

ViI- Que mediante oficio. 2006EE 18730 01 del 4 de julio de 2006, radicado en esta Entidad con el
No. 1-2006-23224 del 7 de julioc de 2006, el Subdirector de Control de Vivienda del
Departamentc Técnico Administrativo del Medio Ambiente, en su condicién de Secretario
Técnico la Comisién de Veeduria de las Curadurias Urbanas de Bogota, informé a la entonces
Subdireccion de Infraestructura y Espacio Publico, que en sesion del 8 de junio de 2006, Acta
No. 51, tramité la queja presentada por esa Dependencia, decidiendo solicitar ante el
Departamento Administrativo de Planeacion Distrital la revocatoria parcial de la Resolucion No.
05-4-0077 del 15 de febrero de 2005.

VII- Que mediante la radicacién No. 1-2006-24254 del 13 de julio de 2006, el Subdirector de
Control de Vivienda del Departamento Técnico Administrativo del Medio Ambiente, en su
condicién de Secretario Técnico, solicité al Departamento Administrative de Planeacion Distrital
la Revocatoria Directa Parcial de la Resolucion 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005 con
fundamento en el oficio 2-2005-21303 del 25 de agosto de 2005, atras trascrito, mediante el
cual, la entonces Subdireccién de Infraestructura y Espacio Publico de esta Entidad dio
respuesta a la solicitud de incorporacién presentada por la Curaduria Urbana No. 4, agregando
ademas lo siguiente:

“(...)

Consultado el expediente en la Curaduria Urbana No. 4 ef dia 5 de mayo, se logro apreciar
en el planc U 135/1-00 la existencia de ia nota en la que se define la nueva via tipo V-7 (sje
local) para garantizar ia Accesibilidad y Movilidad vehicular al sector, dicha nota es de fecha
15 de julio de 2004. Considerando que el expediente fue radicado ef dia 2 de Agosto de 2004
y resuelto el 15 de Febrero de 2005, el planteamiento de acceso al predio por la via V-7
autorizado por el curador fue consecuente con lo dispuesto en la informacion oficial
suministrada en el plano topografico U 135/1-00.

Habiendo sido estudiado al amparo de los decretos 737/93 y 734/97, se observa que &l
interesado se acoge a lo establecido en el articulo 10 del Decreto 734/97 en lo referente a los

3
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porcentajes alternativos ya que el proyecto propuesto es para el desarrollo de V.1.S., para el
cumplimiento de ias cesiones tipo A (17% A.N.UL), se propone la zona verde ;unto ala
avenida San Antonio (V-3}, revisadas las dreas de dicha cesién ila suma de las areas no
cumplten con el 17% exigido, pues solo se propone el 16.7%.

En cuanto al punto sobre la falta de concordancia del planteamiento vial para la malia vial
local es importante aclarar que fas notas de actualizacién vial de dicho plano fueron
realizadas hasta ef dfa 14 de Abril de 2005, casi dos meses después de expedida la
resolucion en cuestion.

(.)"

VIH- Que con el fin de dar tramite a la soliciiud de la Comision de Veeduria de las
Curadurias Urbanas de Bogota, mediante el oficio No. 2-2008-17661 de 25 de julic de 2006
se requirié a la Curaduria Urbana No. 4 de Bogota para que remitiera el expediente que dio
lugar a la expedicién de la Resolucién No. 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005.

IX- Que mediante la radicacién No. 1-2006-32894 del 12 de septiembre de 20086, la Curadora
Urbana No. 4 de esta ciudad informd que la documentacién en cuestién se encontraba en la
Caja No. 677, bajo la custodia del anterior Curador Urbano No. 4, Arquitecto GERMAN RUIZ
SILVA.

X~ Que mediante el memorando No. 3-2006-05914 de 14 de septiembre de 2006, se solicitd a la
Subdirectora Administrativa y Financiera del DAPD disponer las acciones pertinentes a efectos
de llevar a cabo la recepcién de la documentacién proveniente de las Curadurias Urbanas, con
el fin de resolver las solicitudes de revocatoria directa en curso.

Xi- Que mediante el escrito radicado en el Departamento Administrativo de Planeacion Distrital
con el No. 1-2006-34963 del 26 de septiembre de 20086, el Arquitecto GERMAN RUIZ SILVA,
manifestd que la transferencia total de los expedientes se llevaria a cabo a partir del 27 de
octubre de 2006.

Xll- Que el 18 de octubre de 20086, el Archivo Central de este Departamento a través de la
Gerencia del Area de Apoyo Logistico det DAPD, remiti6 a esta Subdireccion el expediente 04-4-
1668 con las actuaciones administrativas que derivaron en la expedicién de la Resolucion 05-4-
0077 de 15 de febrero de 2005 por parte del Curador Urbano No. 4 de Bogota D.C.

XIlI- Que mediante auto de 30 de octubre de 2006, la entonces Subdireccién Juridica de esta
Entidad, dio. inicio al tramite de Revocatoria Directa Parcial presentada por la Comision de
Veedurias a las Curadurias Urbanas de Bogota D.C. contra la Resolucion 05-4-0077,
disponiendo convocar al interesado o titular del mencionado acto para que hiciera valer sus
derechos y manifestara si concedia o no el consentimiento expreso y escrito sobre la revocatoria
directa parcial de dicho Acto; igualmente ordend remitir el expediente a la Subdireccion de
Infraestructura y Espacio Publico para el estudic técnico correspondiente.

XIV.- Que el expediente fue enviado a la entonces Subdireccién de Infraestructura y Espacio
Publico, mediante el memorando No. 3-2006-07433 del 31 de octubre de 2006.
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XV- Que el 2 de noviembre de 2006 fue convocado al tramite el titular de la licencia, sefior JOSE
HEL| GUTIERREZ GONZALEZ, mediante el oficio No. 2-2006-28356, dirigida a la direccién que
aparece en el expediente’, la cual fue recibida por el sefior FERNANDO CACAES. (Fl. 32)

XVI- Que el 2 de noviembre de 2006, mediante el oficio 2-2006-28357 se solicitd a la Curaduria
Urbana No. 4 de esta ciudad, remitir el soporte documental de la publicacion de la parte
resolutiva de la Resolucién No. 05-4-0077 de 15 de febrero de 2005 y, ésta respondié mediante
el radicado No. 1-2006-45344 del 6 de diciembre de 2006, informando que en sus archivos no
reposaba constancia de publicacién del mencienado acto.

XViI- Que a través del memorando 3-2007-00070 del 9 de enero de 2007, fa entonces Gerencia
de Tréfico, Transporte y Vias de la entidad, emiti6 el concepto técnico, incluyendo en ef mismo
el contenido del oficio 2-2005-21303 del 25 de agosto de 2005 mediante el cual fa Subdireccion
de Infraestructura y Espacio Publico de esta Entidad dio respuesta a la solicitud de incorporacion
a la Curaduria Urbana No. 4, agregando ademas:

“...)

3. En_lo referente al tema vial, se rectifica lo indicado en el oficio 2-2006-
21303, en cuanto a que la via local tipo V-7 habia sido suprimida mediante la
referencia 1-2005-07042 de abril de 2005. Lo anterior debide a que la fecha de
expedicion de la licencia de urbanismo es anterior a la fecha de supresion de la
via y se mantenia vigente el trazado exigido mediante ia referencia 1-2004-15216
da julio de 2004. Ver plano fopografico U 135/1-00.

En igual forma se indica que el control ambiental descrito en el plano CU4 4 135/4-
00 se encuentra acorde con lo exigido por el Decrato 469 de 2003 para un predio
sin desarrolfar con frente a una via de la malla vial artferial,

4- Mediante el oficio 2-2006-32181 del 12 de diciembre de 2006 esta Gerencia
informé lo siguiente a Sefioras Sonia Francy Borda y Eivira Acufia Avila con
relacién al predic objeto de la licencia:

“Cn atencién a la solicitud de la referencia, en el sentido de actualizar ef plano
topogréfico U-135/1-00 perteneciente al predic “El Girasol” ubicado en Ja calle 183 N°
33 - 50, en ef cual se insinué en linea punteada desde la carrera 33 una via de caracter
vehicular de 13.0 metros de anicho, la cual no tiene continuidad en razén a que el sector
se encuentra tolalmente desarroflado, al respecto se informa que consuitada ia plancha
F-14 del Instituto Geografico Agustin Codazzi; asi como el plano topografico U-135/1-00
y el proyecto urbanistico CU4-U 135/4-00 pertenacientes al predio de la referencia, se
daterminG lo siguiente:

! Carrera 9 No. 57-73 Oficina 201 folics 8 a 14, 15 y 21, expediente No. 04-4-1688. g
5
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En ef plano CU4-1J 135/4-00 se verifico que dicho proyecto urbanistico plantea sobre el
predio ef trazado de una viz local vehicular tipo V-7 de 13.0 metros de ancho, la cual
atraviesa el predio en direccion orfentg-occidente.

No obstante io anterior, y de conformidad con el archivo fotografico anexo a la
solicitud presentada, y realizada la visila técnica al sector en cuestion, se verificé
que no es factible la construccion de la via vehicular mencionada, considerando
que se frata de un sector desarrollado, sobre ef cual no es posible generar nuevas
vias locales, dado que se producirian refrocesos sobre los predios vecinos,
actualmente de propiedad privada.

En este orden de ideas, y teniendo en cuenta que el articulo 18 del Decreto 600 del
7 de octubre de 1993, que reglamenié la expedicién de licencias y permisos de
urhanizacion y construccién y dictd ofras disposiciones, en unoc de sus apartes
establece una vigencia de seis (6) meses para los estudios viales realizados por
parte del Departamento sobre los planos topogréficos, se revalida nuevamente la
nota incorporada el 14 de abril de 2005, mediante la cual, bajo la referencia 1-
2008-07042 radicada el 26 de febrero de 2005, se suprimié el trazado de fa via lipo
V-7 solicitada.

De acuerdo a io anterior, es procedente solicitar ante la Curaduria Urbana la
respectiva modificacién del proyecto urbanistico CU4-U 135/4-00, suprimiendo del
mismao sl trazado de la via local tipo V-7 de 13.0 mefros de ancho, tal como se
informo anteriormente.

Por ofra parte se informa, que sobre ef predio se mantiene vigente la zona de
reserva vial para la avenida San Antonio, correspondiente a una via arteria tipo V-3
de 30.0 metros de ancho y 10.0 metros de zona de control ambiental a cada lado.”

En lo referente al concepto de la Gerencia del Taller del Espacio Ptblico, a
continuacién se franscribe el concepto emitido por dicha dependencia:

)

Considerando que la solicitud de licencia de urbanismo ante la curaduria urbana
No. 4 para el predio £l Girasol se realizo el 2 de agosto de 2004, amparado bajo /a
norma del Acuerdo 6 de 1990, vigente para el fratamiento de:desarrolio el Decreto
No. 734 de 1993, el cual exige en el articulo 10° el 17% de dreas de cesion sobre
e/ drea neta urbanizable.

Analizando el plano urbanistico aprobado CU4-U135/4-00, en el cuadro de areas
se cometié un error de trascripcion en el sentido que en el area de cesion como
zona verde aparece 522.59 Mt2 correspondientes al 12.71%, esta misma area en
la parte grafica es de 534.44 Mi2 correspondientes al 13%, en este orden de ideas
la sumatoria de las cesiones tanto del drea de control ambiental correspondiente a
164,37 Mt2 (4%) como el drea de zona verde suman el 17% exigido en la norma,




ND858 2 9 OCT, 2007

Continuacion de Resoijucién No.

Por la cual se decide el tramite de revocatoria directa interpuesta contra la Resolucién 05-4-
0077 del 15 de febrero de 2005, expedida por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D.C.

por lo tanto el proyecto urbanistico cumplié con lo contemplado en el articulo 10°.
del Decreto 734 de 1993

{...)" (Sublineas y negrillas fuera de texto).

XVHI- Que mediante el oficio No. 2-2007-01506 del 22 de enero de 2007, dirigido a la direccion
que aparece en el expedientez, se corrid iraslado del concepto técnico al titular de la licencia,
sefior JOSE HELI GUTIERREZ GONZALEZ, escrito que fue recibido por el sefior JOSE
PARADA (Fls. 42 y 43), sin que a la fecha se haya radicado respuesta aiguna.

RAZONAMIENTOS DEL DESPACHO

1. En cuanto al cumplimiento de los requisitos formales dentro del presente tramite de
revocatoria directa parcial.

1.1. Competencia genérica de la SDP para avocar y decidir un tramite de revocatoria
directa de actos administrativos mediante los cuales los Curadores Urbanos otorgan o
niegan licencias urbanisticas.

El paragrafo 1 del articulo 37 del Decreto Nacional 564 de 2008, radica en cabeza de los
curadores urbanos o de los alcaldes municipales o distritales o sus delegados, la decision de
fondo de los tramites de revocatoria directa de los actos administrativos que oforguen o nieguen
licencias urbanisticas, asi:

“Articulo 37. De la revocatoria directa. Al acto administrativo que otorga la respectiva licencia le
son aplicables en su lotalidad las disposiciones sobre revocatoria directa establecidas en el
Coédigo Contencioso Administrativo.

Paragrafo 1. Conira los actos administrativos mediante Jos cuales los curadores urbanos otorguen
o nieguen licencias urbanisticas, procede la revocatoria directa ante el mismo curador o ante el
alcalde municipal o distrital o su delegado, en los términos previstos en el Titulo V de la Parte
Primera del Cédige Contenciosa Administrativo.

()

Competencia que en Bogota, fue asignada a esta Entidad®, mediante el Decreto Distrital 191 de
2006, norma que en sus articulos 1 y 2 otorga la facultad de conocer, tramitar y resolver, de
oficio 0 a solicitud de parte, las revocatorias directas de los actos administrativos mediante los
cuales los Curadores Urbanos de Bogoté otorgan o niegan licencias urbanisticas, asi:

2 Carrera 9 No. 57-73 Oficina 201 folios 8 a 14, 15 v 21, expediente No. 04-4-1668. :

* Es pertinente indicar que sl bien es cierto el Decreto Distrital 191 de 2008, hace referencia de manera oxpresa al
Departamento Administrativo de Planeacion Distrital, en virtud del articule 71 del Acuerdo Distrital 251 de 2006 "Por e/ cual se
dictan normas basicas sobre ia estructura, organizacion y funcionamiento de los organismos y de Jas eniidades de Bogota,
Distrito Capital, y se expfdan ofras disposiciones”, el DAPD se transformé en la actual Secretaria Distrital de Planeacién, al
efecto dicha norma expresé: “Articulo 71, Transformacién del Departamento Administrativo de Planeacién Distrital en
Secretaria Distrital de Planeacion, Transformase el Departamento Administrativo de Planeacion Distrital, el cual en adelante
s& denominard Secretaria Distrital de Planeacion,
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“Articulo 1- De la Revocatoria Directa a solicitud de parte. Asignar al Departamento
Administrativo de Planeacion Distrital D.A.P.D., la funcion de conocer, framitar y resolver las
solicitudes de revocatoria directa, de los actos administrativos mediante los cuales los curadores
urbanos de Bogota D.C. otorguen o nieguen licencias urbanisticas.

Paragrafo.- Son competentes para solicitar la revocatoria directa de los actos por medio de los
cuales se oforgan o niegan licencias, entre otras auforidades y personas, los litulares de las
licencias, los vecinos del predio objeto de solicitud, y la_Comisién de Veeduria de las
Curadurias Urbanas, a través del Departamento Técnico Administrafivo. del Medio Ambiente
DAMA”,

Articulo 2« De la Revocatoria Directa de oficio. Asignar al Departamento Administrativo de
Planeacion Distrital D.A.P.D., la competencia para conocer, tramitar y resolver de oficio la
revocatoria - directa de los actos administrativos mediante ios cuales los curadores urbanos de
Bogota D.C. otorguen o nieguen licencias urbanisticas.”

1.2, Legitimidad para solicitar la revocatoria directa de actos administrativos mediante los
que los Curadores Urbanos otorgan o niegan licencias urbanisticas.

En relacién con este aspecto, el paragrafo 2 del articulo 37 del Decreto Nacional 564 de 2006,
establece:

“Articulo 37. De la revocatoria directa. Al acto administrativo que otorga la respectiva licencia Je
 son aplicables en su totalidad las disposiciones sobre revocatoria directa establecidas en ef
Codigo Contenciaso Administrativo.

()

Paragrafo 2. Podrén solicitar la revocatoria directa de los actos por medio de los cuales se
resuefven las solicitudes de licencias urbanisticas, los soiicitantes de las licencias, los vecinos
colindantes del predio objeto de la solicitud, los terceros que se hayan hecho parte en el tramifte y

las autoridades administrativas competenies.”

Respecto de la Resolucién 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005, expedida por el Curador
Urbano No. 4 de Bogota D.C., se verific que el tramite de revocatoria directa parcial se inicio
por solicitud presentada por la Comisién de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogota D.C.,
ajustandose a lo sefialado en el paragrafo del articulo 1 del Decreto Distrital 191 de 2006,
transcrito en precedencia.

1.3. Procedencia.

El Cédigo Contencioso Administrativo, establece como requisito para que proceda una solicitud
de revocatoria directa de un acto administrativo, que el solicitante no haya ejercitado los
recursos de la via gubernativa:

“Articulo 70.- Improcedencia. No podré pedirse la revocacién directa de los actos administrativos
respecto de los cuales el peticionario haya ejercitado los recursos de fa via gubernativa’”.
8 3{/
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0077 del 15 de febrero de 2005, expedida por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D.C.

Analizado el expediente que contiene el tramite dentro del cual se profirié la Resolucion 05-4-
0077 del 15 de febrero de 2005, expedida por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D.C., se
verificd, que respecto de dicho acto administrativo, el solicitante no interpuso recurso alguno en
la via gubernativa, por lo que la Comision de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogota
D.C., estd legitimada para solicitar la revocacién parcial de la Licencia en comento.

1.4. Oportunidad.

La solicitud presentada por la Comisidén de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogota D.C.,
se ajusta a lo establecido para el efecto en el articulo 71 del Cédigo Contencioso Administrativo,
modificado por el art. 1° de la Ley 809 de 2003, norma que establece:

"Articulo 71. Oportunidad. La revocacion directa podra cumplirse en cualquier fiempo, inclusive en
relacién con actos en firme ¢ aun cuando se haya acudido a los tribunales contencioso
administrativos, siempre que en este dltimo casc no se haya dictado auto admisorio de la
demanda.

()"

De conformidad con la certificacién expedida el 26 de septiembre de 2007 por la Directora de
Defensa Judicial de la Subsecretaria Juridica de esta Entidad, se establecié que en ef sistema
de informacion de procesos judiciales de ia Alcaldia Mayor ~SIPROJ-, no se encuentra que esta
Entidad haya sido notificada de demanda alguna contra la Resolucion 05-4-0077 del 15 de
febrero de 2005, expedida por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D. C dandose entonces el
requisito de oportunidad.

2. En cuanto a la sustentacién y analisis de fondo de la solicitud de revocatoria directa de
la Resolucidn 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005, expedida por el Curador Urbano No. 4
de Bogota D.C.

a) Argumentos del solicitante.

La Comision de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogotd, solicita la revocatoria directa
parcial de la Resolucién 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005, expedida por el Curador Urbano
No. 4 de Bogota D.C., con fundamento en las observaciones efectuadas mediante oficio 2-2003-
21303 del 25 de agosto de 2005 por la entonces Subdireccion de Infraestructura y Espacio
Publico de esta Entidad, a la solicitud de incorporacién del proyecto urbanistico, en los términos
que a continuacion se resumen:

-En la Resolucién 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005 no se especifica la fecha de radicacion
de la solicitud, la cual se requeria para establecer la norma aplicable al predio.

-El plano CU4-U135/4-00, aprobado con la citada Resolucion, no estd acorde con el
planteamiento vial para la malla local del sector incorporada en el planc topogréafico U135/1-00.
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- En el cuadro general de areas del plano, asi como en la Resolucién, se deben especificar los
porcentajes equivalentes a las areas del plano y en esta dltima, indicar los porcentajes
equivalentes a las areas de cesion, referidas al rea neta urbanizable.

- Para el predio “El Girasol” debié preverse 5.00 metros para el control ambiental y ser
consecuente con el plano en proceso de legalizacién del desarrollc San Antonio.

- Mediante nota del 14 de abril de 2005, incorporada en el plano U135/1-00 del predio “El
Girasol” (referencia 1-2005-07042), se suprimio el tfrazado de la via tipo V-7 de 13.00 metros de
ancho.. Por tanto, la Curaduria Urbana No. 4 debid dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo
182 del Decreto 190 de 2004 {compilacion POT), para accesibilidad al predio.

- Las areas de las cesiones tipo A, no cumpien con el 17% exigido, pues solo se propone el
16.7%.

b) Andlisis del Despacho frente a los argumentos del solicitante.

1- En cuanto a que en la Resolucién 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005 no se especifica la
fecha de radicacion por parte del peticionario, la cual se requiere para establecer qué norma
aplica para dicho predio, el Despacho hace ver que si bien es cierto no se menciona en concreto
la fecha citada, de todas formas, en el epigrafe de la resolucién objeto de revocatoria, se indica
que la misma corresponde a la “RADICACION No 0441668’, la cual obra en los folios 2y 3y, en
éstos, claramente se observa que la fecha de radicacion es el dia 2 de agosto de 2004, por
tanto, este argumento no prospera.

2- Respecto de los demas planteamientos, tenemos que el concepto técnico expedido por la
entonces Gerencia de Trafico, Transporte y Vias de la Entidad, mediante el memorando 3-2007-
00070 del 9 de enero de 2007, aclard y precisé lo siguiente:

“En lo referente al tema vial,_se rectifica lo indicado en el oficio 2-2006-21303, en
cuanto a que la via local tipo V-7 habia sido suprimida mediante la referencia
1.2005-07042 de abril de 2005. Lo anterior debido a que la fecha de expedicion de
la licencia de urbanismo es anterior a la fecha de supresién de la via y se mantenia
vigente el trazado exigido mediante fa referencia 1-2004-16216 de julio de 2004.
Ver plano topografico U 135/1-00.

En igual forma se indica que el control ambiental descrito en el plano CU4 4 135/4-
00 se encuentra acorde con lo exigido por el Decreto 469 de 2003 para un
predio sin desarrollar con frente a una via de fa malla vial arterial.

()

En el plano CU4-U 135/4-00 se verificé que dicho proyecto urbanistico plantea
sobre el predio el trazado de una via local vehicular tipo V-7 de 13.0 metros de
ancho, la cual atraviesa ef predio en direccién oriente-occidente.,
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No obstante lo anterior, y de conformidad con el archivo fotogréfico anexo a la
solicitud presentada, y realizada la visita técnica al sector en cuestion, se verificd
que no_es factible la construccion de la via vehicular mencionada,
considerando que se trata de un sector desarrollado, sobre el cual no es
posible generar nuevas vias locales, dado gue se producirian retrocesos
sobre los predios vecinos, actualmente de propiedad privada .

En este orden de ideas, y teniendo en cuenta que el articulo 18 del Decreto 600 del
7 de octubre de 1993, que reglamenté la expedicién de licencias y permisos de
urbanizacién y construccién y dicté otras disposiciones, en uno de sus apartes
establece una vigencia de seis (6) meses para los estudios viales realizados por
parte del Departamento sobre jos planos fopogréficos, se revalida nuevamente /a
nota incorporada el 14 de abril de 2005, mediante la cual, bajo ia referencia 1-
2005-07042 radicada el 26 de febrero de 2005, se suprimi6 el trazado de la via
tipo V-7 solicitada. ‘

De acuerdo a lo anterior, es procedente solicitar ante la Curaduria Urbana la
respectiva__modificacion __del proyecto urbanistico CU4.U _135/4-00,

suprimiendo del mismo el trazado de la via local tipo V-7 de 13.0 metros de
anche, tal como se informo antericrmente. :

()

En lo referente al conceplo de Ja Gerencia del Taller dei Espacio Pubiico, a
continuacién se transcribe el concepto emitido por dicha dependencia:

“..)

Analizando el plano urbanistico aprobado CU4-U135/4-00, en el cuadro de areas
se cometit un error de lrascripcién en el sentido que en el drea de cesion como
zona verde aparece 522.59 Mt2 correspondientes al 12.71%, esta misma drea en
la parte grafica es de 534.44 Mt2 correspondientes al 13%, en este orden de ideas
la sumatoria de las cesiones tanto del érea de control ambiental correspondiente a
164.37 ME2 (4%) como el drea de zona verde suman el 17% exigido en fa norma,
por lo tanto el proyecto urbanistico cumplié con lo contempiado en ef articulo 10°,
del Decreto 734 de 19937

{...)". {(Sublineas y negrillas fuera de texto).

De acuerdo con lo atras trascrito, para el Despacho, lo relacionado con las Zonas de Cesién
Tipo A v, lo referido a los aspectos viales, que son los asuntos por los cuales se solicita la
revocatoria directa por parte de la Comisidén de Veeduria a las Curadurias Urbanas de Bogota,
quedaron aclarados y, por lo mismo, la Resolucién No. No. 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005
expedida por la Curaduria Urbana No. 4 de Bogota D.C., en estos aspectos, se ajusta a la
normatividad urbanistica vigente, no siendo en consecuencia, procedente entrar a revocarla con
fundamento en lo aqui analizado. ‘
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No obstante lo anterior, a pesar de que la cuestion vial quedé subsanada, en el sentido de que,
de acuerdo con el concepto técnico, el control ambiental descrito en el plano CU4 4 135/4-00 se
encuentra acorde con lo exigido por el Decreto 469 de 2003y, de que, se revalida la nofa
incorporada el 14 de abril de 2005 suprimiendo asi el trazado de la via tipo V-7 exigida
anteriormente, en el proyecto urbanistico incorporado en el plano CU4-U 135/4-00 adn subsiste
el trazado de la via local tipo V-7 de 13.0 metros de ancho, motivo por el cual, en concordancia
con lo determinado en el concepto técnico, el titular de la licencia recurrida tendrd que “..)
solicitar ante la Curaduria Urbana la respectiva modificacion (...)".

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: No revocar la Resolucién No. 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005
expedida por la Curaduria Urbana No. 4 de Bogota D.C., de conformidad con los razonamientos
del Despacho expuestos en las consideraciones que anteceden.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar la presente decision al sefior JOSE HELi GUTIERREZ
GONZALEZ, Representante Legal de la Constructora Aguilar Gutiérrez Ltda., titular de la
Resolucién No. 05-4-0077 del 15 de febrero de 2005 expedida por la Curaduria Urbana No. 4 de
Bogota D.C., o a quien haga sus veces, advirtiéndole que contra ella no procede ningun recurso
de la via gubernativa, ni revive los términos para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.

ARTICULO TERCERO: Notificar el presente acto administrativo a la COMISION DE VEEDURIA
A LAS CURADURIAS URBANAS DE BOGOTA D.C., advirtiéndole que contra éste no procede
ningUn recurso de la via gubernativa, ni revive los términos para acudir ante la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo.

2 9 0CT. 2007

Secretaria Distrital de Planeacion (E)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D. C.

Proyectd: Eduardo Femandez Franco.
Revisd: Juan ds Jes(s Vega Fandifio - Director de Tramites Administrativos (E).
Vo. Bo. Fabiola Ramos Bermidez - Subsecretaria Juridica.
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