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RESOLUCION N° A R R I1W ]

Por la cual se decide Ia solicitud de revocatoria directa de la Licencia de Construccién No. LC 05-
4-0019, expedida el 13 de enero de 2005 por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D.C., en las
modalidades de obra nueva y demolicion total, para el predio urbano localizado en la Avenida
Calle 116 No. 29-45, Urbanizacion San Patricio de la Localidad de Usaquén de esta ciudad.

EL SECRETARIO DISTRITAL DE PLANEACION

En uso de las facultades legales, en especial de las conferidas por los articulos 69 y siguientes
del Cédigo Contencioso Administrativo, y los Decretos Distritales Nos. 191 y 550 de 2006, vy

CONSIDERANDO

l. Que el 30 de mayo de 2006, segln consta en la radicacion 1-2006-18154 (fls. 29-32 cdno.
ppal.), la COMISION DE VEEDURIA DE LAS CURADURIAS URBANAS DE BOGOTA D. C.
present6é ante el Departamento Administrativo de Planeacion Distrital, solicitud de revocatoria
directa de la Licencia de Construccién para obra nueva y demolicién total LC 05-4-0019
expedida el 13 de enero de 2005 por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D.C. para el predic
urbano localizado en la Avenida Calle 116 No. 29-45, Urbanizacion San Patricio de la Localidad
de Usaquén de esta ciudad.

Il. Que en los dias 25 de julio y 28 de agosto de 2006, la Subdireccidon Juridica, a través de las
comunicaciones nimero 2-2006-17668 y 2-2006-21161 respectivamente {fls. 25-26 cdno. ppal.),
solicité a la Curadora Urbana No. 4 de Bogota D. C., el envio de la totalidad, entre otros, del
expediente 2005-4-1276, contentivo de las actuaciones administrativas que derivaron en la
expedicién de la Licencia de Construccion para obra nueva y demolicion total L.C 05-4-0019 del 13
de enero de 2005.

. Que a través del oficio radicado en el Departamento Administrativo de Planeacion Distrital el
12 de sepliembre de 2006 bajo el nimero 1-2006-32905 (fls. 27-28 cdno. ppal.), la Curadora
Urbana No. 4 de Bogota D.C, atendié la mencionada solicitud, e informé que el expediente
2005-4-1276, entre otros, no se encontraba bajo su custodia, por lo que estimé la necesidad de
solicitarselo al Arquitecto German Ruiz Silva.

IV. Que teniendo en cuenta la informacién suministrada por la Curadora Urbana No. 4, mediante
memorando del 15 de septiembre de 2006 con radicacion 3-2006-05920 (fl. 24 cdno. ppal.), la
Subdireccién Juridica solicité a la Subdireccién Administrativa y Financiera de la entidad,
disponer la recepcion de los expedientes en custodia del Arquitecto German Ruiz Silva.

V. Que el 29 de septiembre de 20086, la Subdireccidn Administrativa del Departamento entregd en
custodia a la Subdireccidn Juridica, el expediente 04-4-1683, que culminé con la expedicion de la
Licencia de Construccién para obra nueva y demolicién total LC 05-4-0019 del 13 de enero de 2005.

V1. Que mediante auto proferido el 4 de octubre de 2006 por parte de la Subdireccién Juridica
de la entidad (fls. 9-12 cdno. ppal.), se dio inicio al tramite de la revocacién directa, de
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conformidad con la solicitud presentada por la Comision de Veeduria de las Curadurias
Urbanas de Bogota D.C. y dispuso:

“...)

“PRIMERO: Convocar al sefior HERNANDO ESCOBAR JARAMILLO, para que
dentro de los diez (10) dias habiles contados a partir del recibo de la comunicacion
mediante la que se dard iraslado del presente Auto vy si lo considera pertinente, se
haga presente en el tramite, haga valer sus derechos, manifieste si concede o no el
consentimiento expreso y escrifo sobre la revocatoria de la Licencia de Construccién
No. LC 05 — 4 - 0019 del 13 de enero de 2005. De igual forma y dentro del término
de diez (10) dias sefialado en precedencia, requerirlo a fin de que aporte a Ia
actuacion, el soporte documental y publicacion de la parte resolutiva de la licencia en
cita, en un periédico de amplia circulacion o en el medio hablado o escrito que se
haya utilizado parea (sic) realizar dicha publicacién,

SEGUNDO: Solicitar a la Subdireccién de Planeamiento Urbano de esta Entidad
expedir concepto técnico que sefiale, si desde el punto de vista técnico, el proyecto
aprobado en fa Licencia de Construccion No. LC 05 - 4 — 0019 del 13 de enerc de
2005 fue radicado en debida forma, si con la documentacién aportada al tramite
podia decidirse de fondo sobre la solicitud y si la licencia cumple con Ia normatividad
en la que se fundamenté su expedicién.

TERCERO: Determinar como perfodo probatorio para la practica y valoracién de la
prueba ordenada en el numeral antecedente, el término de treinta (30) dias habiles
contacdos a partir de la expedicion del presente Auto.

CUARTO: Remitase el expediente a la Subdireccioén de Planeamiento Urbano del
Departamento Administrativo de Planeacién Distrital, para que dentro del término de
diez (10) dias habiles al recibo del memorando que comunica el presente Auto, emita
el concepto técnico requerido.

{...)" (negrillas del texto original).

Vil. Que a través del memorando con nimero 3-2006-06541 del 5 de octubre de 2006 (fls. 13-
14 y 37-38 cdno. ppal.), la Subdireccién Juridica remitié a la Subdireccion de Planeamiento
Urbano de esta entidad los documentos contenidos en el expediente 04-4-1683", que sirvieron
de base a la expedicién, por parte del Curador Urbano No. 4, de Ia licencia de construccién
namero 05-4-0019 del 13 de enero de 2005, con el fin de que expidiera el concepto técnico
solicitado de conformidad con los argumentos expuestos en la solicitud de revocacion.

Vill. Que el 9 de octubre de 2006, en comunicacion de referencia nimero 2-2006-25656 (fis. 17-
18 cdno. ppal.), la Subdireccién Juridica de la Entidad le comunicé al sefior HERNANDO
ESCOBAR JARAMILLO, titular de la Licencia de Construccion para obra nueva y demolicién

' Ese expediente consta de una (1) carpeta con cuarenta y ocho (48) folios, dos (2) libros, cinco (8) planos -
estructurales y once (11) planos arquitectonicos, %/
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total LC 05-4-0019 expedida el 13 de enero de 2005 por el Curador Urbano No. 4 de Bogota
D.C., el contenido del Auto de Inicio del dia 4 de octubre de 20086.

IX. Que el 24 de octubre de 2006, con memorial radicado en el Departamento bajo el nimero 1-
2006-38880 (fl. 20 cdno. ppal.), el abogado GERMAN DAVILA VINUEZA, designado como
apoderado especial por parte del sefior HERNANDO ESCOBAR JARAMILLO, titular de la
Licencia de Construccién para obra nueva y demolicidon total LC 05-4-0019 expedida el 13 de
enero de 2005, de acuerdc con el poder obrante a folio 19 del cuaderno principal del
expediente, manifestd no otorgar su consentimiento para la revocacion de la referida licencia de
construccion.

X. Que el 10 de enero de 2007, segun memorando de radicacién nimero 3-2007-00103 (fls. 39-
43 cdno. ppal.), la Subsecretaria de Planeacién Territorial rindid el concepto técnico solicitado.

Xl. Que el 25 de enero de 2007, a través de las comunicaciones 2-2007-01901 y 2-2007-01903
(fis. 46-47 cdno. ppal.), la Subsecretaria Juridica dio traslado del concepto técnico al titular de la
Licencia de Construccion LC 05-4-0019 del 13 de enero de 2005, y a su apoderado.

Xll. Que el 26 de enero de 2007, de acuerdo con el escrito de radicacion 1-2007-03026 (fls. 48-
59 cdno. ppal.), el abogado GERMAN DAVILA VINUEZA, como apoderado especial del titular
de la licencia HERNANDO ESCOBAR JARAMILLO, descorrié el traslado para reiterar su
voluntad de no otorgar el consentimiento para revocar la licencia de construccidon objeto de
estudio, y expresd que con la irregularidad advertida en el informe técnico de la Subsecretaria
de Planeacion Territorial, no se puede concluir que esa licencia fue obtenida por medios
ilegales.

Xill. Que el 9 de julio de 2007, la Direccion de Defensa Judicial certificd que esta Secretaria no
ha sido notificada de demanda alguna presentada contra la Licencia de Construccién para obra
nueva y demolicién total LC 05-4-0019 expedida el 13 de enero de 2005 por el Curador Urbano
No. 4 de Bogota D.C. (fl. 61 cdno. ppal.).

RAZONAMIENTOS DEL DESPACHO

1. En cuanto al cumplimiento de los requisitos formales para la solicitud de revocacién -
directa.

1.1. Procedencia.

El Codigo Contencioso Administrativo, establece como requisito de procedibilidad tendiente a la
admisiéon de la solicitud de revocatoria directa, que se presente en relacion con actos
administrativos expedidos por autoridad competente, respecto de los cuales el solicitante no
haya ejercitado los recursos de la via gubernativa.

3 %/
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En efecto, reza dicha disposicién:

“Articulo 70. Improcedencia. No podra pedirse la revocacién directa de los actos
administrativos respecto de los cuales el peticionaric haya ejercitado los recursos
de la via gubernativa.”

En el caso que nos ocupa, la Comisién de Veeduria de las Curadurias Urbanas de Bogota D.C.
no interpuso los recursos de la via gubernativa contra la Licencia de Construccion para obra
nueva y demolicién total LC 05-4-0019 expedida e! 13 de enero de 2005 por el Curador Urbano
No. 4 de Bogota D.C. segln constatacion realizada a la base de datos de la Subsecretaria
Juridica de ia Entidad.

En ese orden de ideas resulta procedente el estudio de fondo de la solicitud presentada por
dicha entidad, teniendo en cuenta la competencia legal que ostenta para solicitar la revocacién
directa de los actos administrativos mediante los cuales los Curadores Urbanos de Bogota D.C.
otorguen o nieguen licencias urbanisticas®.

1.2. Oportunidad.

La solicitud elevada ante este Departamento por parte de la Comisién de Veeduria de las
Curadurias Urbanas de Bogota D.C., asi como el tramite de revocacion directa que con base en
ella se adelantd, se ajusta a lo dispuesto sobre el particular por el articulo 71 del Cddigo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 1° de la Ley 809 del 6 de junio de 2003,
el cual establece:

“Oportunidad. La revocacién directa podra cumplirse en cualquier tiempo, inclusive
en relacion con actos en firme o aun cuando se haya acudido a los tribunales
contencioso administrativos, siempre en que en este dlfimo caso no se haya dictado
auto admisorio de la demanda”.

En cuanto a este aspecto, la solicitud reine las condiciones necesarias para ser estudiada,
como quiera que la Secretaria no ha sido notificada de ningin auto admisorio de demanda
interpuesta contra tales actos administrativos, conforme a constancia obrante a folio 61 del
cuaderno principal del expediente.

1.3. Competencia.

En materia de funcionarios competentes para revocar actos administrativos, el articulo 69 del
Cédigo Contencioso Administrativo preceptiia lo siguiente:

% Ei Decreto Distrital 191 de 2006, consagra en el pardgrafo del articuio 1° la competencia de la Comision de Ve_edurig alas
Curadurias Urbanas para sclicitar la revocatoria directa de los actos por medio de los cuales se otorgan o niegan ficencias. %(
4
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“Los actos administrativos deberan ser revocados por los mismos funcionarios que
los hayan expedido o por sus inmediafos superiores, de oficio 0 a solicitud de parte,
{...)" {subrayas fuera del texto original).

El articulo 37 del Decreto Nacional 564 de 2006 determina que son las oficinas de planeaciéon o
en su defecto los alcaldes municipales o distritales, los competentes para resolver las peticiones
de revocatoria directa de los actos administrativos proferidos por los curadores urbanos que
otorguen o nieguen licencias urbanisticas.

En el mismo sentido los articulos 1° y 2° del Decreto Distrital 191 de 2006 y la norma gue le
antecedié, el Decreto Distrital 449 de 2005, asignaron al Departamento Administrativo de
Planeacion Distrital la competencia para “..conocer, tramitar y resolver las solicitudes de
revocatoria directa, de los actos administrativos mediante los cuales los curadores urbanos de
Bogota D.C. otorguen o nieguen licencias urbanisticas”, ast como para “..conocer, tramitar y
resolver de oficio la revocaftoria directa de los actos administratives mediante los cuales ios
curadores urbanos de Bogota D.C. otorguen o nieguen licencias urbanisticas”.

2. En cuanto a la sustentacion y al andlisis de fondo de la solicitud de revocacion directa
de la licencia de construccién para obra nueva y demolicion total LC 05-4-0019 expedida
el 13 de enero de 2005 por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D.C.

2.1. Argumentos de la solicitante,

Las razones de inconformidad y los argumentos de oposicién aducidos por la Comision de
Veeduria de las Curadurias Urbanas de Bogoté D. C. para solicitar la revacacion directa objeto
del presente pronunciamiento (fls. 29-32 cdno. ppal.), son los siguientes:

ﬂ('..’)
MOTIVO DE LA QUEJA:

Por considerar que la licencia de construccion L.C-05-4-0019 de fecha 7 de febrero de
2005 expedida por el sefior curador urbano NQ. (sic) 4, no se agjusta a Ia
normatividad (sic) ser atentaforia conira el interés general y no respeltar el espacio
publico, el sefior Alvaro Rodriguez Prieto solicita la revocatoria de la mencionada
licencia.

HECHOS:

1. El dia 4 de agosto de 2004 se radicé en la Curaduria Urbana No. 4 la solicitud de
licencia en la modalidad de obra nueva y demolicién total SLC-04-4-1683 para el
predio localizado en Ia Calle 118 No. 29-45 de esta ciudad.

2. El dia 7 de febrero de 205 {sic), el curador urbano No. 5 (sic) expidio la licencia
No. LC-05-4-0019.
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3. Dando respuesta al derecho de peticion interpuesto el dia 3 de febrero de 2006
se abrit el expediente No. 209.

4. El dia 22 de febrero de 2006 se realizé visita al archivo de la Curaduria 4 en
donde se consialo {sic) que e/ expediente no tiene los documenlos que se
requerian para expedir una licencia de conformidad con el decreto 1052 de 1998
norma que se hallaba vigente en ese momento, ef tnico documento legal que se
hallé en el expediente fue el certificado de pago predial correspondiente al afio
2005.

5. se {sic) realiz6 Ja visifa Realizada (sic) la visita (sic) a la-curaduria No. 4, el dia 1
de Marzo de 20086, se encontr6 que en corte B-B:

La altura del sotano es de 2.2m. Con respecto al nivel del terreno, el sétano
sobresale 60cm incluida la parte superior de la placa.

El articulo 9 “Sétanos y semisétanos”, del Decrsto 159 del 21 de Mayo de 2004, en
su numeral uno dice “el sotano puede sobresalir 0.25mts como maximo, sobre el
nivel del terreno.”

Consultada la Fachada sobre Ia transversal 30 se observo {sic) lo siguiente:

El muro de cerramienfo en la parte posterior de la edificacién, que sirve de
aislamiento, cuenta con una altura de 4 m por encima del nivel del terreno.

EJ articulo 8 “Antejardines y Retrocesos”, del Decreto 159 del 21 de Mayo de 2004,
en su literal *d” dice “En areas de aislamientos laterales o posteriores ubicados en el
primer piso: como muro macizo con altura méxima de 2.50 meiros sobre el nivel
natural del terreno.”, de igual manera el literal “c’ especifica “En &reas contra
antejardines de predios colindantes ubicados en el primer piso: las mismas
condiciones previstas para antejardines”, esta se encuentra definidas {sic) en el
mismo articulo, literal “¢”, “cerramiento de antejardines y retrocesos, dreas de
actividad residencial, 1.2, de altura con 90% de transparencia, sobre un zécalo de
hasta 40cm.

Con la finalidad de aclarar el tema de las alturas es necesario citar el articulo 12 del
Decreto 159 de 2004, este define la altura médxima de piso asi: “no debe sobrepasar
3.80 metlros entre placas, ¢ entre placa y cubierta inclinada, medidos entre sus
afinados superiores...”

En consecuencia con lo anteriormente expuesto se concluye:

1. El Decreto 159 de 2004 define al piso como la altura comprendida entre los
afinados supseriores, es decir, incluye la placa superior, por tal motivo no se ha
debido permitir que el sdtano sobrepasara los 25 cm a que se tiene derecho por
la norma.

2. Con respecto al murc de cerramiento de la fachada sobre [a transversal 30, se
enconiré que este muro viola las normas urbanisticas vigentes al momento de fa
solicitud.
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CONSIDERACIONES:

Revisado en el archivo de la Curaduria Urbana numero 4 de esta ciudad, se verifico
{sic) que el expediente no reunia los documentos necesarios para la expedicion de la
licencia de construccion, pues no tiene certificado de tradicion y libertad, formulario
de solicitud, reiacion de vecinos, publicacién ni acta de observaciones, como Jo
ordenaba la norma vigente, por tal motivo se acudié al archive del Departamento
Administrativo de Planeacién Distrital en donde tampoco aparece la documentacion,
por tal motivo la decumentacion no pudo ser estudiada completarnente, por ofro lado
como quiera quejfa (sic) que la (sic) sefior Rodriguez prieto, versa sobre violacién al
espacio publico y teniendo en cuenta que la UPZ 16 que regula la normatividad del
sector en el cual se localiza el predio ohjeto de estudio nos remite en lo referente al
tema de paramentacion a lo dispuesto en la Resolucién 123 de 1985 expedida por el
Departamento administrativo (sic) de Planeacion Distrital, se procedié a estudiar este
tema con los documentos, planos memorias y con el texto de la mencionada
Resolucién.

Si bien es cierto que la Norma citada anteriormente a la cual nos remite la UPZ,
carece de claridad en cuanto al tema de la paramentacién, también lo es que tiene
vigencia desde el afio 1985, y desde esle liempo se ha venido respetandc la
paramentacion de la calle 1186, por lo anterior es clare que el curador (sic) Urbano
No. 4 no debié aprobar los planos arquitectonicos que contenian la modificacion del
paramento, a su vez, si existia duda respecto de la normatividad, el curador urbano
debio elevar consulta al Departamento Administrativo de Planeacion Distrital quien es
la entidad competente para interpretar la normatividad urbana.

VISITA DE CAMPO

El dia 7 de marzo de 2008, se realizé la visita de campo en donde fuimos atendidos
por la sefiora Ivonne Orjuela secretaria del edificio, en esta visita se verifico (sic) fa
altura del sétano, las medidas de los aislamientos, la altura del cerramiento, loas (sic)
aislamientos lalerales, se tomaros fotos del sdtano, aislamientos, primer piso, esta
informacién reposa en el informe de visita que se anexa a la carpeta, adicionalmente
se verifico (sic) que e (sic}) el sétanc sobrepasa en 35 centimetros la altura maxima
permilida por la norma, pues este ltiene 60 centimeiros y la norma versa de una
- maximo de 25 centimetros.

{...}” {MayuGsculas, subrayas y negrillas del texto original).

2.2. Concepto técnico emitido en relacion con los argumentos de la solicitante.

La Subsecretaria de Planeacion Territorial, por solicitud de la Subdireccién Juridica, emitio el
siguiente concepto técnico sobre el tema objeto de la solicitud de revocacion directa (fls. 39-43

cdno. ppal.):
9
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Revisados los planos arquitectonicos referidos en la Licencia de construccién, con el
ssllo de ia Curaduria Urbana No 4, especificamente en el plano arquitecténico No A8
- 11 correspondiente al Corte B — B’, se indica la elevacién del sétano incluyendo Ia
placa superior de éste con una altura de 2,60 metros. Colejada la altura del sétano
en plancs, se encuenira que éste sobresale 0,60 metros, superando la alfura
maxima de 0.25 melros de alfura, como maximo, que ésfe puede fener sobre el nivel
del terreno, segtin el articulo 9 del Decreto 159 de 2004 ya citado.

De ofra parte, verificado el planc arquitectonico No A7 — 11 con el sello de ia
Curaduria No 4, correspondiente al Corte A — A", en donde se sefiala el cerramiento
posterior contra el predio vecino, se halla que éste tiene una altura de 3,70 metros
medidos a partir del nivel de terreno indicado en el plano en comento, superando lo
estipulado por el articulo 8, literal d), numeral 1, literales a. y c¢. del Decreto 159 de
2004, en donde se reglamenta que el cerramiento contra predios vecinos debe tener
una altura maxima de 2.50 metros sobre el nivel natural del terreno.

3. Conclusion.

La Licencia de Construccion No LC 05-4-0019 del 13 de enero de 2005 expedida
por la Curaduria Urbana No 4 y ejecutoriada el 7 de febrero del mismo afio, no
cumple con lo ordenado en el CAPITULO Illl. NORMAS PARA LOS
TRATAMIENTOS DE CONSOLIDACION (CAMBIO DE PATRON Y
DENSIFICACION MODERADA) Y RENOVACION URBANA (REACTIVACION), del
Decreto 159 de Mayo 21 de 2004 "Por af cual se adoptan normas urbanisticas
comunes a la reglamentacion de las Unidades de Planeamiento Zonal”, teniendo en
cuenta lo requerido en los articulos 8 y 9 sefialados en el punto anterior.

(...)" (Negrillas y maytsculas del texto original).

2.3. Intervencién del apoderado del propietario HERNANDO ESCOBAR JARAMILLO.

Mediante escrito radicado en la Secretaria Distrital de Planeacién el 26 de enero de 2007 bajo
el numero 1-2007-03026 (fls. 48-59 cdno. ppal.), el abogado GERMAN DAVILA VINUEZA,
apoderado del sefior HERNANDO ESCOBAR JARAMILLO, propietario del inmueble, negd su
consentimiento a la revocacion de la Licencia de Construccién para obra nueva y demolicion
total LC 05-4-0019 del 13 de enero de 2005, expedida por la Curaduria Urbana No. 4 de Bogota
D. C., tal como se indicé anteriormente, y expuso su oposicién a la solicitud de la Comision de
Veeduria de las Curadurias Urbanas, en los siguientes términos:

“...)

1. Supuestas irregularidades que fundamentan la solicitud de revocatoria
directa.

Tal como se desprende del material probatorio que obra en el expediente, el quejoso
solicita la revocatoria de la Licencia de Construccion No. LC-05-04-0019 aduciendo
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que el Curador Urbano vulnerd algunas normas de obligatoria observancia en obras
como la ejecutada en virtud de la Licencia en cuestién.

En este mismo sentido, la Subsecretaria de Planeacion Territorial (E) emitié un
concepto en el cual se concluye lo siguiente:

()

Debe tenerse en cuenta que la construccion se realiz6 con plena observancia
de lo establecido en la Licencia. Es decir, ia supuesta irregularidad que aduce la
Subsecretaria de Planeacién Terriforial (E), no es imputable al particular que
realiz6 la construccion ya que, se repite, éste realizé la obra en los estrictos
paramefros sefialados en g Licencia de Construccién aprobada, lo cual es
facilmente verificable a (sic) observar los plancs aprobados por la Curaduria y
cotejarlos con el texto de la Licencia. No existe en el expediente prueba alguna que
indique que el Constructor se hubiese apartado de lo establecido en la Licencia de
Construccion.

Ahora bien, a pesar de la supuesta irregularidad que advierte la Subsecretaria de
Planeacion Territorial (E), consistente en que la elevacion del sétano supera en 0.35
metros la alfura maxima permitida, no se cumplen los supuestos juridicos exigidos
en la Ley, y desarrollados por la jurisprudencia, para la procedencia de Ja revocatoria
directa sin la autorizacion del titular de la misma...

()

3. Improcedencia de la revocatoria directa de la Licencia de Construccién No.
LC 05-4-0019 del 13 de enero de 20085.

Teniendo en cuenta lo anteriormente expussto, es claro que no (sic) posible
proceder a la revocatoria directa de la Licencia en cuestion sin el consentimiento de
su titular, por las siguientes razones:

3.1 La Licencia no fue producto de un silencio administrativo

3.2 No existe evidencia alguna de que mi poderdante hubiere realizado actos
fraudulentos o ilicitos para obtener de la Curaduria Urbana la expedicion de la
Licencia de Construccion. Por el contrario, tal v como obra en el expediente, existen
pruebas documentales suficientes que permiten inferir que mi poderdante cumplio
todos los requisitos de forma y de fondo para aspirar a oblener esa Licencia, y
contesté todos los requerimientos que le hicieran la Curaduria.

3.3 Si bien existe un concepto, 0 memorando, de la Subsecretaria de Planeacion
Territorial (E} en donde se hace referencia a que la Licencia no cumple con lo
establecido en el decreto 159 de mayo 21 de 2004, ello implicaria la existencia de un
posible vicio de legalidad que Gnicamente puede ser declarado en Ia jurisdiccién
de lo contencioso administrativo.
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3.4 lgualmente, en el auto de pruebas se hace referencia a una posible violacion del
artfculo 85 de fa Ley 9 de 1989 sobre fa publicidad de las solicitudes de licencia.
Aungue, a nuestro juicio esta norma ya no esta wgente aln asurniendo en gracia
de discusién que ese requisito de publicidad si estuviera vigente, tampoco su
omision permite la revocatoria directa del acto toda vez que, igual que lo sucedido
con el tema del punto anterior, serfa un vicio de procedimiento que puede ser
declarado unicamente por via judicial.

(-..)” (Negrillas y maydsculas del texto original).

2.4. Andlisis de este Despacho.

2.4.1. Precision inicial.

Como consideracion previa debe sefialarse que la COMISION DE VEEDURIA DE LAS
CURADURIAS URBANAS en el escrito radicado el 30 de mayo de 2006 con numero de
referencia 1-2006-18154, sefialé como uno de los motivos para solicitar la revocatoria directa de
la Licencia de Construccién para obra nueva y demolicion total LC 05-4-0019 expedida el 13 de
enero de 2005 por el Curador Urbano No. 4 de la ciudad, el incumplimiento del Decreto
Nacional 1052 de 1998, parque una vez verificado en esa Curaduria Urbana y en la Entidad, el
expediente nimero 04-4-1683 carecia de la documentacién necesaria para expedir la
mencionada licencia de construccion. ~

Sin embargo, encuentra el Despacho que tal ausencia de documentacién en los archivos de la
Curaduria Urbana No. 4 y de la Entidad, debid tener ocurrencia por hallarse el expediente
numero 04-4-1683 bajo custodia del Arquitecto German Ruiz Silva en la caja 629*, y a quien
precisamente la Subdireccién Juridica del Departamento, por conducto de la Subdireccién
Administrativa y Financiera, le solicitd el expediente en mencion por memorando del 15 de
septiembre de 2006 radicado bajo el nimero 3-2006-05920 (fi. 24 cdno. ppal.).

Adicionalmente, examinado el expediente que concluyé con la emision de la licencia LC 05-4-
0019, esto es, el nimero 04-4-1683, se observa que si contiene los documentos que la
COMISION denuncié como faltantes en el escrito que dio inicio al presente tramite de
revocatoria directa (fl. 30 cdno. ppal.), razén por demas para considerar que se ajusta a lo
exigido por el Decreto Nacional 1052 de 1998 para la expedicién de dicha licencia de
construccion, segtin se expone a continuacion de manera detallada: los certificados de tradicién
y libertad correspondientes al predio en estudio, obran a folios 6 a 9 del expediente en mencién;
el formulario de solicitud, a folios 2 y 3 ibidem; las comunicaciones a los vecinos del predio, a
folios 13 y 14 idem; el acta de observaciones, a folio 33 idem; y respecto de la “publicacién”

® Ahora se aplica el procedimiento de publicidad contemplado, primero en el Decreto 1052 de 1998 y después en el
Decreto 1600 de 2005, ambos actos administrativos que gozan de presuncién de legalidad.
Segun fo informd la propia Curaduria a la Secretaria en la comunicacién del 12 de septiembre de 2006 con
radicacion numero 1-2006-32905 (fls. 27-28 cdno. ppal.). 55&/
10
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también sefialada como faltante a folio 30 del cuadernc principal del expediente, ha de
interpretarse como aquella a la que el articulo 17 del Decreto Nacional 1052 de 1998 permitia
acudir en caso que no fuera posible o resultara demasiado costosa o demorada la citacion que
el Curador Urbano hacia para que pudieran hacerse parte y hacer valer sus derechos los
vecinos del inmueble objeto de solicitud de licencia de construccion, situacién que no tiene
ocurrencia en el asunto bajo estudio, pues, segun se evidencia a folios 13 y 14 del expediente
04-4-1683, resultd posible por correo fa citacion a los vecinos del predio de la Avenida Calle 116
No. 129-45 de la ciudad

2.4.2. Normatividad urbanistica vigente al momento de presentar la solicitud de la licencia
de construccion.

El 4 de agosto de 2004, fecha de presentacion de la solicitud de la licencia de construccion para
obra nueva y demolicién total nimero LC 05-4-0019, para el predio ubicado en la Avenida Calle
116 No. 29-45 de esta ciudad, de propiedad del sefior HERNANDO ESCOBAR JARAMILLO,
las normas urbanisticas vigentes eran:

- El Decreto Nacional 1052 de 1998 “Por el cual se reglamentan las disposiciones referentes a
licencias de construccion y urbanismo, al ejercicio de la curaduria urbana, y las sanciones
urbanisticas”, norma que reglamentaba los términos, procedimientos y demds aspectos de
obligatorio cumplimiento en relacién con la solicitud, tramite y decision de fondo de licencias de
construccion y urbanismo y que estuvo vigente desde el inicio de la solicitud hasta la expedicion
de la Licencia, por lo que el analisis juridico que aqui se realice referird a ella.

- De manera especifica, conforme a la ubicacion del predio en la Avenida Calle 116 No. 29-45
de esta ciudad, el Decreto Distrital 1095 de diciembre 26 de 2000 “Por medio del cual se define
la reglamentacion urbanistica especifica de la UPZ N°. 16, SANTA BARBARA, ubicada en la
focalidad de USAQUEN, y se expiden las fichas reglamentarias correspondientes a los sectores
normativos numeros 2, 3, 5, 6, 7, 8 y 9"y el Decreto Distrital 227 de marzo 22 de 2001 “Por e/
cual se modifican los articulos 14 y 15 de los Decrefos Distritales 1095 y 1096 del 26 de
diciembre de 2000, respectivamente...” ; y ademas, en los casos en gue los decretos
reglamentarios de las UPZ no contengan disposiciones en la respectiva materia que le sean
contrarias, el Decreto Distrital 159 del 21 de mayo de 2004,

2.4.3. En cuanto al cumplimiento de la normatividad urbanistica vigente.

Como antecedente ha de advertirse, segun se consigné en el pronunciamiento técnico rendido
durante el presente tramite, que a la fecha de presentacién de la solicitud de la licencia de
construccidn para obra nueva y demolicién total nimero LC 05-4-0019, 4 de agosto de 2004, el
predio de la Avenida Calle 116 No. 29-45 de la ciudad esté localizado en el Sector Normativo 7,
por lo que de conformidad con el articulo 1° del Decreto Distrital 1095 de 2000, le corresponde
un area de actividad residencial, zona residencial con zonas delimitadas de comercio y
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servicios, tratamiento de consolidacién con densificacion moderada, subsector de usos | y
subseqtor de edificabilidad A.

Frente al evento de la solicitud de revocacion directa elevada por la Comisién de Veeduria de
las Curadurias Urbanas contra la Licencia de Construccién para obra nueva y demolicién No.
L.C 05-4-0019 del 13 de enero de 2005, el Despacho encuentra lo siguiente:

Para los sectores normativos regulades por los tratamientos de consolidacion (modalidades
cambio de patron y densificacion moderada) y renovacién urbana (modalidad de reactivacion),
tiene aplicacién las normas del Decreto Distrital 159 de 2004, particularmente las contenidas en
los capitulos 1, Hll y VI en lo pertinente; y especificamente en los articulos 8° y 9° de esa
normatividad distrital, en materia de antejardines vy retrocesos, y de sotanos y semisétanos, se
dispone lo siguiente:

)

CAPITULO Ill. NORMAS PARA LOS TRATAMIENTOS DE CONSOLIDACION
(CAMBIO DE PATRON Y DENSIFICACION MODERADA) Y RENOVACION
URBANA (REACTIVACION).

ARTICULO 8. ANTEJARDINES Y RETROCESOS.
Rigen las normas del articulo 260 del POT y las siguientes disposiciones:

{(..)

d} Cerramientos contra predios vecinos:

1. En predios edificados:

a. En area de aislamientos laterales o posteriores ubicados en el primer piso. como
muro macizo con altura maxima de 2.50 metros sobre el nivel natural del terreno.

b. En drea de aislamiento en pisos superiores: 1.20 metros de altura con 90 % de
transparencia, sobre un elemento de proteccién o antepecho de hasta G.60 mefros
de altura, a partir de la placa del nivel en el que se ubica.

¢. En dreas contra antgjardines de predios colindantes ubicados en el primer piso:
Las mismas condiciones previstas para los cerramientos de antejardines.

d. En areas sobre vacios contra antejardines, vias o parques, ubicadas en piscs
superiores: 1.20 metros de altura con 90 % de transparencia, sobre un elemento de
proteccion o antepecho de hasta 0.60 metros de alfura.

2. En predios urbanizados no construidos: como muro macizo con altura maxima de
2.50 metros sobre el nivel natural del terreno en el perimetro del predio, salvo en las
areas colindantes con antejardines de predios vecinos, en cuyo caso el cerramiento
dard continuidad a la proyeccién del paramento del costado de manzana.

° El Capitulo | corresponde a “DISPOSICIONES GENERALES”; el Capitulo 1il a “NORMAS PARA LOS
TRATAMIENTOS DE CONSOLIDACION (CAMBIO DE PATRON Y DENSIFICACION MODERADA) Y RENOVACION
URBANA (REACTIVACIONY; y el Capituio Vil a “DISPOSICIONES VARIAS”.

12
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PARAGRAFO. Cuando de la aplicacién de las disposiciones contenidas en las
fichas reglamentarias resulten inconsistencias con relacion a la situacion existente
respecto de exigencias de dimensiones o condiciones de empates de antejardines y
refrocesos, éstas se resolveran con base en las condiciones y prevalencia normativa
sefialadas en el literal a) del presente articulo.

ARTICULO 9. SOTANOS Y SEMISOTANOS.

aj Sotanos.

Se permiten en todos los sectores normativos, de conformidad con lo establecido en
la respectiva ficha reglamentaria y bajo las siguientes condiciones:

1. En tode tipo de terreno, el sétano puede sobresalir 0.25 metros como maximo,
sobre el nivel del terrenoc.

2. En predios con antejardin reglamentario: En todo tipo de terreno, se exige un
refroceso de 1.50 metros minimo respecto de la linea de demarcacion del predio.

3. En predios sin antejardin reglamentario: podra desarrollarse a partir de Ia linea de
paramentacion hacia el interior del predio.

(..)"

Las recién citadas normas distritales son traidas a colacién en el asunto sub-examine, toda vez
que, apoyado en el concepto técnico rendido por la Subsecretaria de Planeacion Territorial en el
memorando del 10 de enero de 2007 con referencia 3-2007-00103, el Despacho encuentra que
ciertos planos arquitecténicos de la licencia de construccion aprobada para la Avenida Calle 116
No. 29-45 de la ciudad, particularmente los de nimero A7-11 y A8-11, se oponen a las
disposiciones alli contenidas.

En efecto, tal como lo conceptué la Subsecretaria de Planeacién Territorial en el
pronunciamiento técnico recién mencionado, como consecuencia del analisis de los distintos
planos arquitecténicos referidos en la Licencia de consfruccion, se observa lo siguiente:

En el plano arquitecténico nimero A7~11, sellado el 31 de agosto de 2004 por la Curaduria No.
4, que corresponde al Corte A — A’, se plantea un cerramiento posterior contra el predio vecino
de altura de 3.10 metros calculados a partir del nivel de terreno sefialado en ese plano A7-11,
por lo que las disposiciones que autorizan una altura maxima de 2.50 metros sobre el nivel
natural del terreno, en tratdndose de cerramientos contra predios vecinos tanto en areas de
aislamientos laterales o posteriores ubicados en el primer piso como en &reas contra
antejardines de predios colindantes también situados en el primer piso, previstas en el articuio
8°, lit. d), num. 1°, lits. a) y c), del Decreto Distrital No. 159 de 2004, resultan incumplidas en el
asunto bajo estudio.

Adicionaimente, si la norma relativa a sétanos y semisétanos del Decreto Distrital No. 159 de
2004 (art. 9, lit. a), num. 1°), precepitila que “..en todo tipo de terreno, el sdtano puede
sobresalir 0.25 metros como maximo, sobre el nivel del terreno...”, también esa norma se ve
transgredida en el caso concreto, conforme a que en el plano arquitecténico nimero A8—11
correspondiente al Corte B -~ B y que también cuenta con el sello de la Curaduria Urbana No. 4

13
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de fecha 31 de agosto de 2004, se sefiala una altura de 2.60 metros a partir del sétano e
incluida la placa superior, lo cual significa, segun lo consigné expresamente la Subsecretaria de
Planeacién Territorial en el dictamen técnico del 10 de enero de 2007 con referencia 3-2007-
00103, que “..cotejada la altura del sbétano en planocs, se encuentra que éste sobresale 0,60
metros, superando la altura maxima de 0.25 metros de altura, como maximo, que éste puede

tener sobre el nivel del terreno, segun el articulo 9 del Decreto 159 de 2004 ya citado” (fl. 40
cdno. ppal.).

2.4.4. En cuanto al fundamento juridico para que este Despacho pueda revocar actos que
como la Licencia de Construccion para obra nueva y demolicion total L.C. 05-4-0019 del
13 de enero de 2005, tiene efectos particulares y concretos, sin el consentimiento
expreso y escrito de su titular.

En relacién con la posibilidad de revocar actos administrativos que tengan efectos particulares y
concretos, el articulo 73 det C. C., A., expresa:

“ARTICULO 73. Revocacién de actos de cardcter particular y concreto. Cuando
un _acto administrativo _haya creado o modificado una situacion lundlca de
caracter particular y concreto o reconocido un derecho de iqual categoria, no

podrd ser revocado sin el consentimiento expreso y escrito_del respectivo
titular.

Pero habra lugar a la revocacion de esos actos, cuando resulten de la aplicacion
del silencio administrativo positivo, si se dan las causales previstas en el articulo 89,

o_si fuere evidente gque el _acto ocurrié por medios ilegales.” (Negrillas y
subrayas fuera de texto).

En consecuencia, los actos administrativos de caracter particutar y concreto no pueden ser
objeto de revocatoria, sin contar con el consentimiento expreso y escrito de sus fitulares; sin
embargo, el inciso segundo del articulo transcrito, por excepcion, prevé esa posibilidad sin el
precitado beneplacito, en los siguientes eventos:

e Cuando resulte de la aplicacién del silencio administrativo positive®, si se dan las
causales previstas en el articulo 697 del C. C. A.

® Previsto en el articulo 41 del C. C. A..: “ARTICULO 41. Solamente en los casos expresamente previstos en
disposiciones especiales, el silencio de la administracion equivale a decision positiva. ... Se enfiende que los términos
para decidir comienzan a contarse a partir del dia en que se inicié la actuacion. ... El acto positive presunto podra
ser objeto de revocatoria directa en las condiciones que sefialan los articulos 71, 73 y 74.” (Negrillas y
subrayas fuera de texto}

“ARTICULO 69. Los actos administrativos deberén ser revocados por los mismos funcionarics que los hayan
expedido o por sus inmediatos supericres, de oficio ¢ a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos; ... 1.
Cuando sea manifiesta su oposicién a la Consiitucién Politica o a la ley. ... 2. Cuando no estén conformes con el
interés publico o social, 0 atenten contra é1, ... 3. Cuando con ellos se cause agravic injustificado a una persona.” 9(/
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* Sifuere evidente que el acto ocurrié por medios ilegales.

En relacién con las excepciones consagradas en el inciso segundo del articulo 73 del C.C.A, la
Jurisprudencia unificada del Consejo de Estado mediante sentencia de interés juridico®,
expresa:

“q...)

La interpretacion que hizo la Sala del articuio 73 def C. C. A. sblo contemplé la
posibilidad que tienen las autoridades de revocar los actos administrativos de
caracter particular y concrefo sin el consentimiento del particular, cuando se derive
del silencic administrativo positivo, planteamiento que revisa la sala en sgsta
oportunidad, pues una nueva lectura del citado articulo 73 del decreto 01 de 1984
permite ampliar el alcance que ofrcra sefiald _esta corporacion y llegar a una
conclusion diferente.

()

Notese que en el inciso 2° de dicha norma, el legisiador empleé una proposicién
disyuntiva y no copulativa para resaitar la ocurrencia de dos casos distintos. No de
ofra manera podria explicarse la puntuacion de su texto. Pero ademas como se
observa en este mismo inciso 2° y en el 3° el legislador, dentro de una unidad
semarntica, utiliza la expresion “actos administrativos”, para referirse a todos los
actos administrativos, sin distincion alguna,

Lo cierfoc entonces es que tal como quedo redactada fa norma del articulo 73, son
dos las circunstancias bajo las cuales procede ia revocateria de un acfo que liene
efectos particulares, sin que medie el consentimiento del afectado: Una, que fiene
que ver con la aplicacién del silencio administrativo y otra, relativa a que el acto
hubiere ocurrido por medios ilegales.

Sobre este punto de la revocacion de los actos administrativos, es relevante sefialar
que el _acto administrativo a que se refiere la parte final del inciso segundo del
articulo 73 del Codigo Confericioso Administrativo, es al acto ilicito, en el cual la

expresion de voluniad del Estado nace viciada bien por violencia, por error o

por dolo, no al acto inconstitucional e ilegal de que trata el articulo 69 del C. C.
A., que habiéndose formade sin vicios en la manifestacién de voluntad de la

administracién, pugna contra la Constitucién o la ley.

La formacién del acto administrativo por medios ilicitos no puede obligar al Estado,
por ello, la revocacion se entiende referida a esa voluntad, pues ningtn acfo de una
persona natural o juridica ni del Estado, por supuesto, que haya ocurrido de manera
ilicita podria considerarse como factor de responsabilidad para su acatamiento.

(...)

8 Consejo de Estado - Consejerc Ponente Dra.: ANA MARGARITA OLAYA FORERO - Fecha: Julio 16 de 2002- No.
de Rad.: 1J-029-02.
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Ahora bien, el hecho de que el acto administrative se obtenga por medios ilegales
puede provenir de la misma administracion o del administrado o de un tercero, pues
en eso la ley no hace diferencia. Pero ademads, el medic debe ser eficaz para
obtener el resultado, ya que es obvio que si algun efecto se produce, éste debe
provenir de una causa eficiente, como quiera que si esa causa no es eficiente el
resultado no se le puede imputar a tal causa, El medio pues tiene que producir como
resultado un acto adminisirativo viciado en su consentimiento, por vicios en la
formacién del acto administrativo y por esa via es por fo que se puede llegar a la
conciusién, se repite, de la revocacion de tal acto, sin consentimiento del particular

afectado, previa la tramitacién del procedimiento sefialado en el articulo 74 del
C.CA.

(.)"

De acuerdo con lo demostrado en el numeral 2.4.3. del presente acapite, la Licencia de
Construccion para obra nueva y demolicién total L.C. 05-4-0019 del 13 de enero de 2005
transgrede las disposiciones vigentes para los sectores normativos regulados por los
tratamientos de consolidacion (modalidades cambio de patrén y densificacion moderada) y
renovacion urbana (modalidad de reactivacion), como en el que se encuentra clasificado el
predio objeto del presente andlisis, situado en la Avenida Calle 116 No. 29-45 de la ciudad,
particularmente las contenidas en los articuios 8° (literal d), numeral 1°, literales a) y ¢)), y 9°
(literal @), numeral 1°) del Decreto Distrital No. 159 de 2004, en cuanto se inobservaron claros y
expresos mandatos normativos que impedian exceder las alturas en ellas permitidas
especificamente para el s6tano y para el cerramiento posterior contra el predio vecino del
proyecto “EDIFICIO MALABAR” (fl. 45 exp. 04-4-0683), exigencias de las que se ha demostrado
suficientemente, constituyen un imperativo legal a cargo, en este caso, del Curador Urbano No.
4 de la ciudad, quien las desconocié al momento de expedir ia citada Licencia de Construccion
L.C. 05-4-0019 del 13 de enero de 2005, como quiera que, se reitera, al aprobar esa licencia,
incluidos los planos arquitecténicos nimeros A7-11 y A8-11, superd en tales areas del proyecto
las aituras legaimente permitidas,

Sin embargo, y pese a la evidente ilegalidad de la mencionada Resolucion que aqui se analiza,
esta no es causal suficiente para que la Secretaria proceda a su revocatoria directa sin contar
con el consentimiento expreso y escrito de su titular, toda vez que los vicios de que adolece, al
predicarse y concretarse en el acto mismo, se encuadran en la causal primera del articulo 69
del C. C. A., y no en la Gitima parte del inciso segundo del articulo 73 del C. C. A., conforme a
los lineamientos sefalados en la Sentencia de Interés Juridico {J — 029 — 2002 proferida por el
Consejo de Estado.

De la revision y analisis de las piezas aportadas al tramite no es dable deducir que Ia licencia
cuya revocatoria se impetra haya resultado por la ocurrencia de medios ilegales con entidad
para viciar la libre manifestacién de la voluntad del particular que en ejercicio de funciones
ptblicas la expidio, requisito sefialado en el inciso 2° del articulo 73 del C.C.A., para revocar
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directamente los actos administrativos de caracter particular y concreto sin el consentimiento
expreso y escrito del titular.

Adicionalmente, otro asunto que merece destacarse es el relativo al hecho de que luego de
revisado detalladamente el expediente nimero 04-4-1683° contentivo de la actuacién
administrativa que culmind con la expedicion de la licencia de construccion para obra nueva y
demolicién total nimero 05-4-0019 del 13 de enero de 2005, de esa documentacién, no es
posibie deducir indicio o elemento de prueba alguno que permita determinar que en dicha
actuacion se hayan ejercido maniobras demostrativas de la existencia de error, fuerza, o dolo,
por parte del Curador Urbano No. 4 de la ciudad ni de los titulares, que hayan podido viciar ia
voluntad de la administracion al expedir la pluricitada Licencia de Construccion L.C. 05-4-0019
del 13 de enero de 2005.

Contrario sensu, cuando se ha establecido que el acto se opone a la Constitucién y a la ley, al
tenor de la causal primera del articulo 69 del C.C.A., es condicién sine qua non, para la
revocatoria directa del acto, conforme lo dispone el primer inciso del articulo 73 del C.C.A,, el
consentimiento expresc y escrito del titular, el que en este evento no fue otorgado, segun
consta en escrito presentado el 24 de octubre de 2006 en el DAPD baijo la referencia namero 1-
2006-38880 {fl. 20 cdno. ppal.), por parte det apoderado del propietario del predio.

De acuerdo con lo aqui analizado, este Despacho no puede acceder al tramite de revocatoria
directa que por solicitud de la COMISION DE VEEDURIA DE LAS CURADURIAS URBANAS
adelanté respecto de la Licencia de Construccion para obra nueva y demolicién total L.C. 05-4-
0019 expedida el 13 de enero de 2005 por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D. C., en primer
lugar, porque no fue otorgado por los titulares el consentimiento expreso y escrifo y, en
segundo, por no haberse demostrado ninguno de los presupuestos establecidos en el inciso
segundo del articulo 73 del C.C.A, en concordancia con la Sentencia de Interés Juridico IJ —
029 e 2002, para proceder a tal declaracion sin ese consentimiento.

Finalmente, sin perjuicio de lo antes expuesto y consecuente con lo considerado en el presente
asunto, en la parte resolutiva de la presente decisién se ordenara remitir copia de la presente

decisidn y de sus documentos anexos, a la Procuraduria General de la Nacién, para que, en .

casc de que asi lo considere, adopte las decisiones a que haya lugar en relacion con el
Arquitecto German Ruiz Silva, ex-Curador Urbano No. 4 de la ciudad.

2.4.5. Conclusion.

No se retnen los requisitos exigidos por el articulo 73 del Cadigo Contencioso Administrativo
para la revocacion de un acto administrativo de caracter particular y concreto, toda vez que: - la
Licencia de Construccion L.C. 05-4-0019 expedida el 13 de enero de 2005 por el Curador

¢ Integrado por una {1} carpeta con cuarenta y ocho (48) folios, dos (2) libros, cinco (8) planos estructurales y once
(11) planos arquitectdnicos.
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Urbano No. 4 de la ciudad no fue el resultado de la aplicacion del silencio administrativo
positivo; - su titular no otorgd consentimiento expreso y escrito para la revocacion; - en la
actuacién que la Curaduria Urbana No. 4 adelanté para expedir la Licencia de Construccién
para obra nueva y demolicidon total L.C. 05-4-0019, esto es, el expediente No. 04-4-1883, no
existe prueba alguna que permita evidenciar, una abrupta, abierta e incontrovertible actuacion
ilicita de la administracién o del particular interesado, razones todas para determinar que la
solicitud de revocacion directa de ia Licencia de Construccion para obra nueva y demolicién
total L.C. 05-4-0019 expedida el 13 de enero de 2005 por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D.
C. que formulé la COMISION DE VEEDURIA DE LAS CURADURIAS URBANAS, le sera
resuelta en forma desfavorable a esa solicitante.

En mérito de lo expuesto, este Despacho

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- RECONOCER personeria al doctor GERMAN DAVILA VINUEZA, con
cédula de ciudadania No. 12.996.477 de Pasto (Narifio) y tarjeta profesional No. 123.456 del C.
S. de la J., como apoderado del sefior HERNANDO ESCOBAR JARAMILLO, segtn el poder
obrante en el expediente.

ARTICULO SEGUNDO.- No acceder a la revocatoria de la Licencia de Construccion para obra
nueva y demolicidon total L.C. 05-4-0019 expedida el 13 de enero de 2005 por el Curador
Urbano No. 4 de Bogota D. C., segun solicitud impetrada por la COMISION DE VEEDURIA DE
LAS CURADURIAS URBANAS y de conformidad con los razonamientos del Despacho
expuestos en los considerandos que anteceden.

ARTICULO TERCERO.- Nofificar el contenido de la presente decision a la COMISION DE
VEEDURIA DE LAS CURADURIAS URBANAS, advirtiéndole que contra ella no procede
ningn recurso de la via gubernativa y no revive términos para acudir a la jurisdicciéon de lo
contencioso administrativo.

ARTICULO CUARTO.- Notificar y entregar copia de la presente decision al sefior HERNANDO
ESCOBAR JARAMILLO, con cédula de ciudadania nimero 4.365.611 de Armenia (Quindio),
en su condicion de actual propietario del inmueble, o a su apoderado, advirtiéndole que contra
ella no procede ningdn recurso .

ARTICULO QUINTO.- Comunicar y enviar copia de la presente decisién a la Curaduria Urbana

No. 4 de Bogota D. C.
18 3@




Continuacion de la Resolucion No.

Por la cual se decide Ia solicitud de revocatoria directa de la Licencia de Construcciéon No. L.C 05-4-
0019, expedida el 13 de enero de 2005 por el Curador Urbano No. 4 de Bogota D.C., en las
modalidades de obra nueva y demolicion total, para el predio urbano localizado en la Avenida
Calle 116 No. 29-45, Urbanizacién San Patricio de la Localidad de Usaquén de esta ciudad.

ARTICULO SEXTOQ.- Enviar copia de la presente decision y de la totalidad de la actuacion
administrativa surtida por el Curador Urbano No. 4 de esta ciudad, a la Procuraduria General de 1a
Nacién con el fin de que, conforme a su competencia, adelante las actuaciones a que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a Y 9oL, 0

{ ( \i) i’ i

4RO FERNANDO R
Secretari

Proyecté: Carlos José Mansiila Jauregui 3
Reviso: Jorge Enrique Ramirez Herndndez — Director da Tramites Administraﬁvcjg
Vo. Bo. Fabiola Ramos Bermudez — Subsecretaria duridica%

19




