5

1339 30 JUN 2w

Resolucién Namero

Referencia: 1-2009-18222

Por la cual se decide un recurso de reposicién interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacién y Estudios Estratégicos y de
Planeacion Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacion.

EL SUBSECRETARIO DE INFORMACION Y ESTUDIOS ESTRATEGICOS DE
LA SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION

En ejercicio de sus facultades, en especial las conferidas en el articulo 50 del
Cadigo Contencioso Administrativo y en numeral 6, articulo 24 del Decreto 550 de
2006, y : ‘ '

CONSIDERANDO:

Que mediante escrito con radicado néimero 1-2008-41856 del 3 de septiembre de
2008 el sefior LUIS ERNESTO CANTOR RODRIGUEZ identificado con cédula de
ciudadania No. 19'102.435 de Bogot4, propietario del predio AC 57R SUR 731-95,
localidad de Ciudad Bolivar de Bogota D. C., solicitd la aprobacién del plano
topogréfico del mismo. ﬂ

Que en el proceso de incorporacién se encontré sobreposicién de area con el
plano B 205/1-2 correspondiente al predio Anita. Con el fin comunicar a 1os
vecinos y que si asi lo consideraban, se hicieran parte en el tramite y hacer valer
sus derechos, de conformidad con lo determinado en el articulo 14 del Cédigo

~Contencioso Administrativo y con base en los datos de nombres y direcciones de

los vecinos suministrados por el solicitante de la incorporacién como anexo a la
solicitud 1-2008-41856 atendiendo el contenido de la respuesta al oficio 1-2008-
35537, se enviaron los oficios 2-2008-37311 y 2-2008-37310 fechados el 12 de
noviembre de 2008, incluyendo un esquema de la sobreposicion y dirigidos
respectivamente a los ciudadanos HERNANDO RAMIREZ MEDINA Y LUZ
MARINA RAMIREZ MEDINA, a la avenida Calle 57R Sur N° 73i-85 y ala
sociedad INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS S. EN C. a la avenida
Calle 57R Sur N° 73i-75), para lo cual comunicé un plazo de diez (10) dias habiles
contados a partir del recibo de la comunicacién, correspondencia que en su orden
fue recibida en las direcciones de destino los dias 13 y 14 de noviembre de
acuerdo con las guias de correo 353745 y 353744. -

Que el sefior JOSE REINALDO PUERTO M., en representacién legal de
INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS S. EN C., de conformidad con el
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Continuacién de la Resolucion Ndmero

Referencia: 1-2008-18222

Por la cual se decide un recurso de reposicion interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de -

abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacién y Estudios Estrategicos y de
Planeacion Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacion.

oficio adicional al radicado 1-2008-41856 (oficio 2-2008-37310) con el fin de
hacerse parte en el proceso del mencionado radicado, mediante radicado 1-2009-
02731 fechado el 26 de enero del afio que cursa presentd el Certificado de
Tradicién y Libertad de Matricula Inmobiliaria 50S-139422 y una copia de la
escritura 1069 del 25 de abril de 2002 de ia notaria Once del Circulo de Bogota, D.
C., acompafada de seis fotocopias de pagos de impuesto predial de los afios
2003 a 2008.

Que el sefior José Reinaldo Puerto M., en el escrito radicado 1-2009-02731
fechado el 26 de enero manifestd estar dentro de los términos y anexé una
fotocopia del oficic 2-2008-37310 del 12 de noviembre de 2008 con un sello de
recibido de correspondencia con fecha 23 de enero de 2009, en dicho sello,
ademas de la fecha figura “altalene s.a. NIT 800.007.202-5 correspondencia
recibido para verificacion estudio y aprobacion .

Que consultados los registros de correspondencia de esta entidad se encontrd que

el comprobante de la guia de correo 353744-20180 presenta un sello similar al .

descrito en el considerando anterior con fecha de recibo de correspondencia del
oficio 2-2008-37310 el 14 de noviembre de 2008 en la Av calle 57R Sur 73i-75.

Que el oficio 2-2008-37310 es claro al comunicar que “Realizado el estudio
cartogréfico del levantamiento se encontré que el plano presentado se sobrepone
cartograficamente con el plano B 205/1-2 correspondiente al predio Anita”
(sublineas fuera de texto).

Que no obstante la gestion del radicado 1-2009-02731 fue efectuada luego de
transcurridos dos meses y 12 dias de la fecha (14 noviembre de 2009) que figura
en el registro de entrega de correspondencia de la guia 353744-20180, epoca
para la cual (26 de enero de 2009) ya habia hecho tramite la incorporacion
solicitada en el radicado 1-2008-41856 a las planchas H-93 y L-3 a escala 1:2000
del Instituto Geografico Agustin Codazzi y el plano se encontraba en el estudic
correspondiente por parte de la Direccién de Vias, Transporte y Servicios
Publicos, dado que no habia sido emitido el acto administrativo que finalizara la
actuacién por cuanto los estudios no habian culminado, se dio curso al mismo y
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Continuacion de la Resolucién Namero

Referencia: 1-2009-18222
Por la cual se decide un recurso de reposicion interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacién y Estudios Estratégicos y de

Planeacién Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacion.

atenta lectura al escrito de INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS S. EN C.
y SUS anexos.

Que en atencién al radicado 1-2009-02731 se verificé que el plano B 205/1-2
denominado “Predio Anita” no habia sido ni ha sido objeto de modificacién o
anotacion alguna dentro de la gestién para incorporar el plano presentado con el

radicado 1-2008-41856 ni en la expedicion del oficio 2-2009-13351 del 21 de abril -

de 2009 con lo cual dicho plano mantiene las condiciones que presentaba con

‘anterioridad al 30 de septiembre de 2008, fecha de radicacion de la solicitud 1-

2008-41856.

Que la Secretaria Distrital de Planeacion mediante oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, suscrito por las Subsecretarias de Informacién y Estudios

- Estratégicos y de Planeacién Territorial, aceptd la solicitud de aprobacion del

plano topogréfico en los siguientes términos:

““En respuesta a su solicitud de. incorporacion de plano topogréfico para el predio en referencia, se

le informa que esta es aceptable de conformidad con los siguientes aspectos legales y técnicos: ’

1 . INCORPORACIONES ANTE LA SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION:

Analizada la documentacion técnica y juridica presentada de conformidad con lo establecido en la
normatividad vigente, sus limites fueron precisados cartogréficamente mediante la aceptacion e
incorporacién del plano topogréfico a la cartografia de ésta entidad.

El predio se incorporé en las planchas H-93 y L-3 a escala 1:2000 del Instituto Geografico Agustin

Codazzg’ con un érea de fotal de 1499,26 metros cuadrados de acuerdo con lo determinado en el
plano del levantamiento topogréfico que pasa a la planoteca de Ia entidad con el niimerc CB 30/1-

- 16. Copia heliogréfica del citado plano puede ser adquirida en el médulo E del _(,Supercade;fdel
Centro Administrativo Distrital, ' ‘ B PIRE S R IR

En el proceso de incorporacién se encontré sobreposicion de 4rea’ con el plano” B 205/1-2
correspondiente al predio Anita. Con el fin comunicar a los vecinos y que si asi lo consideraban, se
hicieran parte en el trémite y hacer valer sus derechos, de conformidad con lo determinado en el
articulo 14 del Cédigo Contencioso Administrativo y con base en los datos de nombres y
direcciones de los vecinos suministrados por el solicitante de Ia incorporacién como anexo a la

+ solicitud 1-2008-41866, se enviaron los oficios 2-2008-37311 y 2-2008-37310 fechados el 12 de
" noviembre de 2008, incluyendo un esquema de la sobreposicion y dirigidos respectivamente a los
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Referencia: 1 -2009—1 8222

Por la cual se decide un recurso de reposicion interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de

abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacién y Estudios Estratégicos y de
Planeacién Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacion.

ciudadanos HERNANDO RAMIREZ MEDINA Y LUZ MARINA RAM[REZ MEDINA, a la avenida
Calle §7R Sur N° 73i-85 y a la sociedad INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS S.ENC. a

la avenida Calle 57TR Sur N° 73i-75), para lo cual hubo un plazo de diez (10) dias habiles contados -

a partir del recibo de la comunicacion, correspondencia que en su orden fue recibida los dias 13 y
14 de noviembre de acuerdo con las guias de correc 353745 y 353744.

Considerando que para el dia 22 de diciembre de 2008 no se habia recibido comunicacion alguna
por parte de los vecinos, se procedié a asignar codigo e incorporar ef plano en las planchas 1:2000
arriba mencionadas, gestion que fue realizada el 29 de diciembre de 2008 incluyendo la
correspondiente anotacién de la sobreposicion observada y con memorando 3-2008-11981 del 30
de diciembre de 2008 el plano fue enviado a la Direccién de Vias Transpori‘e y Servicios Publicos
para los estudios de su competencia.

Posteriormente, el dia 26 de enero del afic que cursa, el sefior José Reinaldo Puerto M., en

representacion legal de INVERSIONES PUERTO PUERTOQ E HIJOS S. EN C. mediante radicado

1-2009-02731 presentd el Certificado de Tradicion y Libertad de Maltricula Inmobifiaria 508-139422
y una copia de la escritura 1069 del 25 de abril de 2002 de Ia notaria Once del Circulo de Bogots,
D. C. acompafiada de seis fotocopias de pagos de impuesto predial de los afios 2003 a 2008 con
el fin de hacerse parte en el proceso, gestion que fue efectuada fuera de términos.

2. SENALAMIENTO DE RESERVAS PARA ZONAS VIALES:

En el original del plano fopogréfico se han sefialado las zonas viales para la futura construccion o
ampliacion de obras publicas con sus respectivas secciones fransversales, a fin de que sean
tenidas en cuenta por el urbanizador al momento de desarroflar el predio por urbanismo y/o
construccién o por cualguier tipo de desarrollo que autoricen las normas. FEstas zonas no serén
modificadas por esta Secretaria dentro de los seis {(6) meses siguientes a su incorporacion.

Sobre el estudio vial realizado al plano, la Direccion de Vias, Transporte y Servicios Publicos,
segin memorando 3-2009-02693 del 03 de marzo de 2009, describio el mismo asi:

“En el estudio vial realizado al predio en mencién se tuvo en cuenta la continuidad y la conectividad
de la malla vial existente y proyectada en los lotes y barrios vecinos a los mismos, asi como el
grado de consolidacién urbanistica del sector. Para tal fin se consulfaron los planos de las
urbanizaciones y lotes que a confinuacién se listan:

* Plano topogréafico B205/1-2 del Predic “Anita”
s Planos Urbanisticos B205/4 y B205/4-1 de la “Urbanizacién La Estancia”

Con base en los resultados del estudio vial se determinaron e incorporaron en la carfografia oficial
de la SDP y en el plano fopogréfico del Predio "AC 57R SUR 731-98™
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Continuacién de la Resolucidén Ntimero

Referencia: 1-2009-18222 ,

Por la cual se decide un recurso de reposicién interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacion y Estudios Estratégicos y de
Planeacion Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacion.

* Franja de control ambiental para la Avenida del Sur de 5.0 metros de ancho conforme al
Decreto Distrifal 327 de 2004. El paramento del predio concuerda con el establecido por la
Resolucién 0335 del 11 de julio de 2003 para la troncal de la Avenida del Sur (como parte de la
troncal NQS).

» Via de la malla local con seccién transversal tipo V-8 de 10.0 metros de ancho.”

Para el desarrollo urbanistico del predio se deben atender las disposiciones viéies aplicables
contenidas en los Decretos 190 de 2004 (Compilacion del Plan de Ordenamiento Territorial para
Bogotd) y deméas normas vigentes.

- 3. COMUNICACION A LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO DISTRITAL
ADSCRITA A LA SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA (ANTES DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE CATASTRO DISTRITAL):

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 205 del Acusrdo 6 de 1990, se remite a la Unidad
Administrativa Especial de Catastro Distrital adscrita a la Secretarfa Distrital de Hacienda (antes
Departamento Administrativo de Catastro Distrital), un disquete con ‘el archivo magnético del
levantamiento, las reservas sefialadas y el estudio vial realizado, un segundo original del plano
fopografico, un jusgo de fotorreducciones del mismo a escala 1:2000 y 1:5000, cartera de campo,
hojas de célculo y los documentos de soporte juridico.

4. NOTAS:

Al costado Este del predio fue sefialada el érea de sobreposicion con el plano B 205/1-2
denomiﬁado Anita. . : )

Las respectivas empresas de servicios publicos definiran las dreas requeridas para la glecucion de
- proyectos de infraestructura y prestacion de servicios publicos, asi como las necesarias para su
instalacién, mantenimiento y control ambiental.

Esta incorporacién no otorga licencia de construccién para edificaciones ni obras de urbanismo, no

auforiza loteo de terreno ni venta de lotes, no implica certificacion de la propiedad del terreno y no
se puede considerar como una certificacion de cabida y linderos.
- Desde el punto de vista urbanistico la incorporacién del plano topogréfico no es mas que la
representacion grafica de la sifuacién real y/o de hecho de un predio en si, que permits mantener
actualizada la cartografia oficial de la entidad. La incorporacion constituye solo un referente
obligado para ofros tramites como la licencia de urbanismo y/o construccion (articulos 204, 516 y
- 521 del Acuerdo 6 de 1990 y Décreto Nacional 564 de 2008).
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Contmuacuén de la Resolucién Namero 30 JUN 2008

Referencla 1 »»20{}9»»1 8222,

Por la cual se decide un recurso de reposicion interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de” ™ -

- abril de 2009, expedldo por la Subsecretarias de lnformacson y Estudios Estrateglcos y de
Planeac;én Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacién,

No se efectué esz‘udio juridico a los titulos presentados, por cuanto estos documentos son

requeridos con el Unico fin de determinar la ubicacion, cabida y linderos del respectivo predio e

igualmente verificar el interés que le asiste al solicitante (propietario}. El soporte juridico del predio
que se fuvo en cuenta para realizar la incorporacion corresponde a la siguiente documentacion:

. Escritura publica 01266 del 29 de abril de 2008 de Ia notaria Cincuenta y Siete (57) de!
Circulo de Bogota.
. Certificado de fradicion y libertad de la matricula inmobiliaria numero 505-40080251

De conformidad con el Decreto Ley 01 de 1984, contra el presente acto administrativo, proceden
los recursos de reposicion por aspectos cartogréficos ante la Subsecretarfa de Informacion y
Estudios Estratégicos y por aspecios viales y de. reservas ante la Subsecrefaria de Planeacién
Territorial y, de apelacién ante la Secretaria Distrital de Planeacion ”

Que dentro de la gestién de la expedicion del oficio 2-2009-13351 se solicitd al |

sefior JOSE REINALDO PUERTO M., representante legal de INVERSIONES
PUERTO PUERTO E HIJOS S. EN C., comparecer a este Despacho, en la oficina
de correspondencia ubicada en el mddulo E del Super-Cade (avenida Ciudad de

Quito (carrera 30) N°' 25-90 piso 1, Torre B del Centro Administrativo Distrital) de.

lunes a viemes en el horario de 7.00 a. m. a 4:30 p. m., dentro de los cinco (5)
dias siguientes al envio de la comunicacion, con el fin de notificarle personalmente
el contenido del acto administrativo.

Que el sefior JOSE REINALDO PUERTO MATEUS, mayor de edad, vecino
de Bogota identificado con fa Cédula de Ciudadania No. 17.131.538
expedida en Bogota, en calidad de representante legal de
INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS S. EN C. se notificé personalmente
el dia 23 de abril de 2009 de lo decidido en el oficio 2-2009-13357 del 21 de abril
de 2009.

Que el sefior JOSE REINALDO PUERTO MATEUS, mayor de edad, vecino
de Bogota identificado con la Cédula de Ciudadania No. 17.131.538
expedida en Bogota, obrando en nombre y representacion de la
sociedad comercial INVERSIONES PUERTO PUERTO E HWOS S. EN C,,
segun certificado de existencia y representacién legal expedido por la
Camara de Comercio de Bogota, interpuso recurso de reposicién en el efecto
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Continuacion de Ja Resolucion Niimero

Referencia: 1-2009-18222

Por la cual se decide un recurso de reposicion interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacién y Estudios Esiratégicos y de
Planeacién Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacién.

suspensivo y en subsidio de apelacion en el mismo efecto de lo decidido en el
oficio 2-2009-13351 del 21 de abril de 2009, en los siguientes términos:

“JOSE REINALDO PUERTO MATEUS, mayor de edad, vecino de Bogota identificado

'} con la Cédula de Ciudadania No. 17.131.538 expedida en Bogots, obrando en

nombre y representacién de la sociedad comercial INVERSIONES PUERTO PUERTO E
HIJOS 8. EN C., segin certificado de existencia y representacién legal expedido por la

Camara de Comercio de Bogotd, que me permito adjuntar, en calidad de afectada dentro de™

L la abtuacion administrativa del rubro, y, como propietatia del inmueble lote de terrenc ubicado
- en la Zona de Bosa de Bogota D.C., identificado con ef ndmero 88-10 de la Autopista Sur,
predio denominado "ANITA", con una cabida superficiaria de 21.428,98 Varas Cuadradas,
equivalentes a una hectirea y tres mil setecientos catorce metros cuadrados con 54
centimetros de metro cuadrado (1 Ha 3714,564 mt2) segtin consta en la escritura publica

1069 de fecha 25 de abril de 2002, corrida en la Notaria Once del Circulo de -

Bogota, debidamente registrada al folio de matricula inmobiliaria 50 8§-139422 de ia Cficina
de Registro de Instrumentos Pliblicos de Bogoté Zona Sur,’ en la anofacién 14,
comedidamente me dirijo ante su Despacho con el objeto de manifestarie lo siguiente:

PETICIONES.

. Que interpongo recurso de reposicion EN EL EFECTO
- SUSPENSIVO para que se sirva revocar el acto administrativo radicado bajo el numero 2-
2009-13351 de .fecha 21 de abril de 2009 emitido por los Doctores JAIME MARTINEZ
REINA, Subsecretario de Informacién y Estudios Estratégicos y ERNESTO JORGE CLAVIJO
SIERRA Subsecretario” de Planeacién Territorial de la. Secretaria de

Planeacién Distrital de Bogotéd Distrito Capital, el c¢cual me fuera -

‘notificado personalmente el 23 de abril de 2009.

2.- Que como consecuencia de lo anterior ¥ por haberse incorporado ¢omo primero y
desde el ario de 1987 el predio ANITA, respetando sus linderos y érea conforme g la escritura
pablica No. 1069 del 25 de abril de 2002 de la Notaria 11 del Circulo de Bogota,
debidamente registrada al folio de matricula inmobiliaria 50 S-139422 de Ia Oficina de Re gistro de
- Instrumentos Publicos de Bogotd Zona Sur, que establece un drea para este lote de
121.428.98 V2, igual a 13.715.76 M2, se de por consiguiente validez a este documento legal,
y al planoc topografico No. B.20511-2, debiendo el predio situado en la AC. 57 sur No. 73 1 —
95, hacer las correcciones pertinentes en sy documento, para respetar la propiedad.
privada del predio ANITA. : : R Sl

3.-  En el caso de que el Recurso de Reposicién interpuesto como prinq}fpgf EN EL
EFECTO SUSPENSIVO sea resuelto desfavorablemente, desde este momento inferpongo
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Continuacion de la Resolucion Namero

Referencia; 1-2009-18222

Por la cual se decide un recurso de reposicién interpuesto contra el oficio 2-2008-13351 del 21 de .

abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacién y Estudios Estratégicos y de
Planeacion Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacion.

como subsidiario el de apelacion EN EL EFECTO SUSPENSIVO a fin de que sea el Sefor
Secretario-Distrital de Planeacion de Bogota Distrito Capital, quien lo desate por competencia;
autoridad jerarquica a la cual deben enviarse las diligencias.

4.- Como consecuencia de lo anferior, se disponga el archivo definitivo de las presentes
diligencias. . _

5.~ De la decisién que tome al respecto del presente, solicifo se expida a mi costa y por

triplicado fotocopia debidamente autenticada del acto administrativo al momento de la notificacién

personal.

Sustento las presentes peliciones, de éonformidad con los siguientes:
FUNDAMENTOS DE HECHOQ Y DE DERECHOQ. OPORTUNIDAD y PERTINENCIA DEL RECURSO.

Por ser la decision recurrida un acto administrativo particular y concrefo, y no uno de trémite,
preparatorio ni de ejecucion y tener el caracter de un acto de fondo que pone fin a la etapa de Ia
actuacién administrativa haciendo imposible la continuacion de la misma como tal, es procedente
la reposicion y subsidiaria apelacidn que intento en sede de via gubernativa; en cuanto a

su oportunidad, me hallo dentro dsgl término que sefiala el Art. 51 del C. C. A., o sea de los -

cinco (8) dias siguientes a la notificacion personal.

De ofra parte, conira la decisién recurrida no he solicitado revocacién directa, por o que ésta es
fa tinica reclamacién que he hecho en la via gubernativa. Ademas, el escrito ha tenido en
cuenta todas las exigencias legales para que esas superioridades no tengan que proceder a
su rechazo y lo presento personalmente ante la auforidad competente.

En cuanto a la pertinencia de los recursos, ha de cbservarse que el acto recurrido contempla
fos recursos ordinarios que interpongo.

SUSTENTACION DE LOS RECURSOS

El caracter legal del recurso de reposicién es el efercicio, por parte de los administrados,
def control de la Juridicidad de la decision
administrativa y comprende:
1) La vigilancia sobre la competencia administrativa;
2) el examen de la mofivacién;
3) la comprobacién de los aspectos facticos que le dieron origen, esto es, los hechos que
sirvieron de causa; ‘
4) la armonia entre los hechos y fa decisidn que provocan;
5) el sentido de oportunidad de la decisién;
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Referencia: 1-2009-18222

Por la cual se decide un recurso de reposicién interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacion y Estudios Estratégicos y de
Planeacién Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacién.

6) la rectitud de la intencién administrativa y,
7) los medios exceptivos.

De la anterior relaéién tomaré aqueilas circunstancias que me permitiran acreditar ia ilegalidad
de la decisién frente a los supuestos de hecho ¥ de derecho de la misma.

1.- EN CUANTO A LA VIGILANCIA SOBRE LA COMPETENCIA ADMINISTRATIVA.

En relacion con la competencia administrativa, debo observar que los Despachos de los
-Sefiores Subsecretario de Planeacién Territorial asfi como del Serior Subsecretario de
informacién y Estudios Estratégicos, atendiendo lo dispuesto en el Decreto Distrital 550 de 20086,
tienen en su orden las siguientes funciones:

"Articulo 8°. Subsecretariade Planeacién Territorial. Modificado por el art. 2,
Decreto Distrital 199 de 2008. Son funciones de la Subsecrefaria de PFlaneacion
Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacion, las siguientes:

a). Coordinar junto con la Subsecretaria de Planeacién Sociceconémica la construccion de
la visién del Distrito Capital. :

b). Coordinar junto con las subsecretarias de Planeacién Socioeconomica y de
Planeacion de la inversién el proceso de definicién y evaluacion integral de lineas
estratégicas y politicas territoriales y de asignacion de la inversién de mediano v largo
plazo en el Distrito Capital.

c).Formular y evaluar, junto con las Subsecretarias de Planeacién
Socioeconémica y de Planeacién de la Inversién, el Plan de Ordenamiento Territorial
del Distrito Capital, asi como su Programa de Ejecucién, en coordinacién con las
demés dependencias de ia Secretaria y las entidades Distritales.

! d).Definir los mecanismos de planificacion, gestion y financiacion ambiental, que orienten el
manejo del terriforio urbano y rural del Distrito Capital y su interaccion con el émbito
regional. ' - e P

i

e).Dirigir el disefio de planes de ordenamiento rural en sus componentes fisico, ambiental
Y socioeconémico.

f).Definir el modelo de ocupacion del terriforio rural y sus centros poblados en funcién del
modelo de ordenamiento territorial del Distrito. ’
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g).Coordinar y supervisar la elaboracion de las normas generales y complementarias que
reglamentan el uso, ocupacion y aprovechamiento del suelo urbano y rural,

h).Coordinar con la Secretaria del Hébitat los procedimientos de legalizacién urbanistica y
regularizacion de los desarrofios de origen informal.

i).Articular con la Secretaria de Hébitat la Politica de Gestion integral del Habitat.

J).Proponer los lineamientos y directrices para el seguimiento y evaluacién del Programa
de Mejoramiento Integral. '

K).Proponer al Secretario(a) la clasificacién de los bienes de interés cultural del Distrito.

.Orientar la elaboracion de la reglamentacién para la aplicacién de incentivos y
transferencias de derechos de edificabilidad de los bienes de interés cuftural,

m).Coordinar los estudios relacionados con las politicas, planes y programas de servicios
publicos, espacio piblico, vias, fransito y transporte, en materia de ordenamiento territorial,
trabajando conjuntamente con las entfdades compelentes y las dependencias de la
Secrelaria.

n).Coordinar la asesoria técnica requerida por las entidades pablicas y privadas para '
articular sus planes y proyectos con el Plan de Desarrollo y de Ordenamiento Territorial dei
Distrito, en materia de ftransito, transporte, espacio publico, infraestructura vial y de
servicios ptblicos.

0).Coordinar la definicion de las zonas de reserva para infraestructura vial, de transporte y
de servicios publicos de tal manera que cumplan con la normatividad y las politicas
vigentes.

p).Coordinar la definicién de los aspeclos viales, espacio publico, de fransporte y de
servicios publicos, que deberan ser considerados en ias fichas normativas de las Unidades
de Planeacién Zonal y Rural (UPZ y UPR).

g).Expedir las licencias de mtervencrén ¥y ocupac:on del espacio piblico y delimitacion de
zonas de uso publico.

r).Coordinar y supervisar la elaboracién de normas urbanisticas, generales y
complementarias que regulan el uso, ocupacion y aprovechamiento del suelo urbano.

. 8).Coordinar las acciones necesarias que posibiliten ia coordinacién Interinstitucional
tendiente a articular los planes de las entidades con el plan del Distrito en los aspectos

Cra. 30 No. 24-90 Pisos: 4,5,8 y 13 Tel: 3684055 Ext. 171 Santa Fe de Bogotd D.C. Celombia 10




30 JUN 2803

Continuacion de la Resolucion Ndmero 1 3 3 9

Referencia: 1-2009-18222

Por fa cual se decide un recurso de reposicién interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacion y Estudios Estratégicos y de
Planeacion Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacion.

fisicos y urbanisticos y el Plan de Ordenamiento Territorial en lo que liene que ver con la
generacion de la normatividad general y especifica.

f)Coordinar el proceso de adopcién de planes parciales.

u).Coordinar la realizacién de los estudios para determinar en el suelo urbano las areas
objeto de aplicacién de planes de regularizacién, implantacion y reordenamiento.

v).Coordinar la ejecucion de las disposiciones contenidas en los Planes Maestros.?

“Articulo 24°. Subsecretaria de Informacién y Estudios Esfratégicos. Son
funciones de la Subsecrefaria de Informacién y Estudios Estratégicos, de fa Secretaria
Distrital de Planeacién, las siguientes:

a).Definir con las demas entidades distritales y dependencias de la Secretaria Distrital de
Planeacién la informacion que requiere el Distrito Capital para la toma de decisiones.

b).Coordinar las acciones para generar, recopilar, organizar y disponer de fa informacion
econdmica, social, cultural, ambiental y territorial del Distrito Capital con calidad,
oportunidad y pertinencia.

¢).Dirigir ios procesos de construccién de indicadores, estadisticas y lineas de base para la
planificacion urbano-regional. o

d).Dirigir el desarrollo de modelos, observatorios, sistemas de informacién especializados,
estudios basicos y prospectiva para la planificacién urbano-regional. ' .

e).Dirigir el proceso de estratificaciéon sociosconémica conforme a los lineamientos
establecidos por el Gobierno Nacional.

f).Dirigir el proceso de identificacién y clasificacion de los potenciales beneficiarios de los
programas sociales SISBEN- conforme a los fineamientos establecidos por el Gobierno
Nacional.

g).Dirigir el proceso de actualizacién permanente de la base cartogréfica andloga y digital
de competencia de la Secretaria. ‘ ' S

h).Dirigir la preparacion, formulacién y ejecucién del plan estratégico informético de la
enfidad. . :

Como se sabe, la competencia del funcionario o en este caso del Servidor o Servidores
Publicos que efercen una funcién pablica, esta determinada por ia Constitucién, las feyes, los
reglamentos y las auforizaciones de los érganos que ejercen el control de tutela, procede examinar
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fa mot:vac:én del acto no 3010 como causal de nulidad del acto en si mismo en sede de accién™ =

* de nulidad, sino ‘en aras de salvaguardar los postulados constttuc:onales de la buena fe, que
deben inspirar toda actuacién administrativa,

Luego de estas transcripciones de las funciones de los Sefiores Subsecretario de

Planeacion Territorial asi como del Sefior Subsecretario de Informacién y Estudios

Estratégicos, se desprende sin mayor hesitacion que ninguno de los dos premencionados
servidores publicos tiene compefencia para incorporar a solicitud de particulares planos
topograf;cos desconociendo ia realidad catastral y registral de los predios, convirtiendo la
incorporacién en una patente de corzo para que personas inescrupulosas se basen en esos
actos administrativos producidos por vias de hecho ajenos a la representacién gréfica de Ia
situacion real de los predios en particular del predio "ANITA". Por lo tanto, sus Despachos
carecen de competencia para veladamente efectuar expropiaciones por via técnica a favor
de determinado particular y sin indemnizacién previa, de insistirse en mantener ese tipo
de decisién a sabiendas de lo anterior y de las pruebas militantes dentro del expediente se
constituiria en un acto manifiestamente contrario a la ley. Por lo cual, en el acéapite intitulado
peticiones, he solicitado copia auténtica de la resolucion que desata el presente recursc

en el evento en que sus Despachos insistieran en expropiarme soterradamente confra .

expresa prohibicion legal y a sabiendas de que no son competentes para hacerlo,
con el objeto de dar a conocer esa irregularidad ante los organismos de control,

2) EL EXAMEN DE LA MOTIVACION.

Resulta un fanto contradicforia y contraevidente la parte motiva frente a la resolutiva del acfo
recurrido, dirigido entre otros al suscrito, puesto que en la primera se sefiala;

"En respuesta a su solicitud de incorporacion de plano topogréfico pera el predio en referencia se ke informa que
estaes aceplable de conformidad con los siguientes aspectos legales y técnicos:™

Mientras que en la parte resolutiva, por decirlo asi, ustedes optan por acoger la solicitud que
les formulara el ciudadanc LUIS ERNESTQ CANTOR RODRIGUELZ, en la parte mofiva sefialan
algo lotalmente diferente

Ante lo expuesto cabe destacar, que el suscrito en ningin momento presentd solicitud alguna de
incorporacion, el peticionario como lo dife anteriormsnte es el ciudadano LUIS ERNESTO CANTOR
RODRIGUEZ, pussfo que el predio "ANITA" de propiedad de la Sociedad Comercial que
represento ya se encuenitra oficialmente incorporado tanto en Catasfro como en Planeacion
Distrital.

Por ofra parte, a quien le atienden en forma favorable la solicitud no es a mi sino al peticionario
LUIS ERNESTO CANTOR RODRIGUEZ.
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AL ACAPITE INTITULADO "INCORPORA CIONES ANTE LA
SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION™.

1.- Se falta a la verdad, por lo menos el acto adolece de falsa motivacién, cuando
se anota la existencia de una presunta sobreposicién de érea en el plano B 205/1-2,
correspondiente al predio "ANITA", puesto que con vista a los titulos notariales y registrales en mi
poder y obrantes dentro del expediente, se desprende que no hay ocurrencia de éste fenémeno. -

La incorporacion por parte de la Secretaria Distrital de Planeacion del plano fOpogréfico No.

-CB.30/1-18, correspondiente al predio de Ia AC. 57sur No. 73 | — 95, mediante oficio No., 2-2009-

13351 del 21/04-2009, rifie con los derechos civiles adquiridos en forma legal y legitima por mi
representada. T -

Como soporte de dicha incorporacién su Despacho da cuenta de la escritura publica No.
01266 del 29 de abril de 2008 de la Notaria 57 del Circulo de Bogota D.C, y el oficio No. 330-

2371 del 01 de abril de 2008 de Ia Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital, los

cuales carecen en el evento de ser ciertos de la fueza vinculante necesaria para
desconocer mis derechos, cabe resefiar, que- deniro de la documentacién obrante dentro del

_expediente relacionado con la- solicitud de incorporacion brillan por su ausencia los menfados

documentos, lo cual me llevaria a fa conclusion de que la presente actuacion administrativa se
adelanté con fundamento en pruebas ocultas, inexistentes o quizas hasta impertinentes. -

El predio de la AC. 57sur No. 73 | — 95 que cuenta con planc topografico No. CB.30/1-16,
presenta una sobreposicion de aproximadamente 15 M2, en una parte del lindero norte de
este predio, contra el predic identificado como PREDIO ANITA y que cuenta con plano
topografico No. B.205/1-2 debidamente incorporado en la cartografia oficial de la Secretarfa
Distrital de Planeacién desde el afic de 1987, debidamente aprobado, por lo cual,

. tampoco corresponde a sus autoridades desconocer un derecho adquirido o por lo menos

amparado por el principio de la confianza legitima.

Consultados por mi cuenta los antecedentes del predio AC. §7sur No. 73 1—95, ya qifle dentro de .

- las copias que me fueron suministradas del expediente relacionado con el presente. asunto, no se

encuentra como soporte la escritura piblica No.01266 de 2008, ni el oficio No. 1266 del 1°de abril
de 2008 de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital, se observa que alli se establecen
como linderos del predio las siguientes medidas: RO '

NORTE: 34.50 mts contra fa Av. del Sur.

SUR: 37.20 mts contra el Iote 43 de la misma manzana. :
ORIENTE: 43.40 mts contra los lotes 45 y 46 (PREDIO ANITA) de ia misma manzana.
OCCIDENTE: 43.30 mts contra via peatonal, carrera 74 G.
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Si bien se hace mencion de lotes pertenecientes a una misma manzana, es necesario ’
informar que consultada la cartografia oficial de la Secretaria Distrital de Planeacion, este secfor
carece de un plano de urbanismo que avale este loteo, correspondiendo la numeracion de lotes, a
la establecida en la manzana catastral 002418-24 de la Unidad Administrativa Especial de Catastro
Distrital, motivo por el cual no es posible tener un soporte de el loteo, dimensiones de cada
predio y limites y dimensiones de las zonas de uso publico, como lo serfa la carrera 74 G, que se
aprscia en la manzana catastral, por lo cual resuita apdcrifa la definicién de linderos de un
predio sin ningdn soporte catastral o en forma adversa o lo establecido catastralmente.

Es suficientemente claro el Acuerdo Distrital 1 de 1981 en sefalar a través de su articulo 3°., lo
siguierite:

“Articulo 3°.- Para el cumplimiento del objetivo a que se yefiere el articulo anterior, el
Departamento fendra las siguientes funciones:

a. Determinar, desde el punfo de vista fisico-juridico, los linderos de fos bienes inmuebles
ubicados en el Distrito Especial de Bogota.

()

¢. Coordinar sus aclividades con la oficina de Registro de Instrumentos Publicos del
Circulo de Bogota, con el fin de conocer las vinculaciones entre el sujeto activo el
objeto del derecho real de propiedad y lograr un conocimiento de la situacion juridica
de los inmuebles. ‘

(-}

g. Mantener actualizado la cartografia del Distrito Especial de Bogota y fijar oficialmente
la nomenclatura vial y domiciliario de los precios.”

Con los antecedentes anotados, el PREDIQ ANITA, estuvo en todo su derecho de identificar sus
linderos y areas en su momenfo ante el Departamento Administrativo de Planeacién
Distrital, con la aprobacion del plano topografico en el afio de 1987, por no hacer parte de un
proceso de Joteo ilegal, como el desarroliado al costado occidental, donde se ubica el predio
AC. 57sur No. 73 1 — 95.

De otra parte revisada la manzana catastral 002418-24 escaia 1:1.250 (de la cual se aporta copia),
aclualizada en el afio de 2008, se puede observar que las medidas de los costados oriente (43.40
mis) y sur (37.20 mis), presentan variacion con respecto a las medidas de la misma manzana
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catastral 002418-24 del afio 1998 elaborada por el entonces Departamento Administrativo de Catastro
Distrital , en la cual figuran las siguiente medidas :

NORTE: 33.50 mts contra la Av, del Sur.
SUR: 36.80 mts contra el lote 43 de la misma manzana.
ORIENTE: 42.60 mts contra los lotes 45 y 46 (PREDIO ANITA) de la misma manzana.

OCCIDENTE: 43.40 mts contra via peatonal, carrera 74 G.

De las medidas anteriores se aprecia, que el predio AC. 57sur No. 73 | — 95 (Lote 44) ha
ampliado los medidas asi:

Norte: Un metro més en el lindero norte al pasar de 33.50 mts a 34.50 mts.

SUR: 0.40 metros més en el lindero sur al pasar de 36.80 mits a 37.20 mis
ORIENTE: 0.80 metros més en el lindero oriental al pasar de 42.60 mis a 43.40 mts.

Solamente en el costado occidental se redujo 0.10 mis.

Asi mismo, se aprecia en la manzana catastral 002418-24 del afio. 1 998, que fa via carrera
74 G tiene un ancho promedio de 10,00 metros, pero en la manzana catastral 002418-24 del
afio 2009, ésta tiene un ancho promedio de 6.00 metros.

Las anteriores variaciones, hacen prever que este tipo de modificaciones hicieron
avanzar el predio AC. 57sur No. 73 | — 95, sobre sus vecinos, sin tener en cuenta que en el caso
. especifico del predio ANITA, se contaba con plano topografico incorporado desde el afic de 1987,

También en necesario sefialar que en el oficio No. 330-2371 del 01 de abril de 2008 de la Unidad
Administrativa de Catastro Distrital, presenta como observacion: .

"Observaciones: Es de anotar que se realizé Ja actualizacién cartografica de acuerdo al plano
Topogréfico denominado LOTE A y B". (Sublineas fusra de texto) -

Al respecto es necesario determinar que para el predio AC. 57sur No. 73 | — 95, a fecha del 01
de abril de 2008, no reposaba piano topografico aprobado ante la Secretaria Distrital de
. Planeacion, y el dnico procedimiento que se adelanté por parte de la SDP fue hasta el 21 de
abril de 2009, con la aprobacion del plano topogréfico CB. 30/1- 18, (existiendo desde el afio de
1987 el predio ANITA), con lo cual mal puede la Unidad Administrativa de Catastro Distrital hacer
mencién de un plano topogréfico.que no existia, y tomar ese levantamiento como documento idéneo
para adoptar un certificacion de cabida y linderos. ‘
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En conclusién, no existe ningan tipo de sobreposicién sino un posible error cartografico.

2.- Sus Despachos invocan como fundamento procesal el articulo 14 del Cédigo Contencioso
Administrativo, e! cual a la letra dice:

"AF?T[CULO 14. CITAC/ON DE TERCEROS. Cuando de la misma peticién o de los
regisiros que lleve la auforidad, resulte que hay terceros determinados que pueden estar
directamente inferesados en las resuitas de la decision, se les citard para que puedan
hacerse parte y hacer valer sus derechos. La citacién se haré por. correo a la dfreccmn
que se conozca si no hay ofro medio mas eficaz.

En el acto de citacién se dara a conocer claramente el nombre del peticionario y el objeto de
fa peticion.

Si la citacion no fuere posible, o pudiere resulfar demasiado costosa o demorada, se hara Ia
publicacion de que trata el articulo siguiente.” (subrayado fuera de texto).

Y al parecer sus Despachos en cumplimiento de esa disposicién, citaron, entiendo yo a la
persona juridica de "INVERSIONES PUERTC E HIJOS" en la Avenida Cafie 57 R No. 73 1-75 de
Bogota, para que pudiera hacerse parfe y hacer vaier sus derechos.

Adicionalmente observo que deniro de la copia del expediente que me fue suministrada, la citacién
aparece recibida el 14 de noviembre de 2008, por una persona distinta al citado "INVERSIONES -
PUERTO E HIJOS".

De esta manera, hago constar que segun copia del oficio de citacién que me fuera suministrado
por la firma ALTALENE 3. A., éste tan solo fue recibido alli hasta el 23 de noviembre de 2009, tal
como consta en la copia que me permito acompafiat.

En este orden de ideas, "INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS 8. EN C." que es la firma
a quien represenfo como propietaria del predio "TANITA" se ha visto privada del derecho de
contradiccion y defensa, por cuanto tan solo hasta el 26 de enero de 2009 pude efercitar mi
‘defensa® presentando la correspondiente escritura y certificado de tradicién y libertad,
acompanados de fofocopia de los pagos de impuesto predial de los afios 2003 a 2008.

Si bien es cierto, en el acto de citacion se dio a conocer claramente el nombre del peticionario y el
objeto de la peticion, la citacion se produjo radicéndola ante una empresa (ALTALENE S. A.), que no
&s de mi propiedad.
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Por lo cual, la citacién no fue posible, correspondiendo en estos eventos hacer la publicacion
de que frata el articulo quince del C. C. A.

Si la sana infencién administrativa era la de citar a INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS
S. EN C." que es la firma a quien represento como propietaria del predio "ANTTA" para que
hiciera valer sus derechos como lo signa el articulo 14 del C. C. A., y ante la imposibilidad de
hacerio en el predio de la Calle 57 R Sur No. 73 | -75, puesto que alli no tiene tampoco por domicilio
" la sociedad mencionada ni la convocada "INVERSIONES PUERTO E HIJOS”® que por demas no
existe, lo correclo era citar a aquella en la direccion oficialmente registrada en la Cémara de Comercio
de Bogotd, para efecto de notificaciones. ’

Reitero, la empresa de la cuéf soy socio responde al nombre o razén social de "INVERSIONES

PUERTO PUERTO E HIJOS S. EN C." tal como figura en la Camara de Comercio de Bogots, enla

escritura de compra del predio, en el registro de instrumentos pablicos y en jos archivos
distritales, la cual tiene y ha tenido siempre como domicilio para notificaciones la
nomenclatura Diagonal 47 No. 59 A — 90 Sur, por lo cual, resultaba pertinente en este caso hacer
uso de la facultad oficiosa de solicitar a las demés entidades publicas el envio de la informacién
necesaria para dar solucién a un procedimiento o peticién de un particular, atribucién que le da a
. la administracion el Articulo 14., de la Ley 962 de 2005, por el cual se modificé el articulo 16
del Decreto-Ley 2150 de 1995, quedando asf:

"Articulo 16. Solicitud oficiosa por parte de las entidades publicas. Cuando las
entidades de la Administracién Publica requieran comprobar la existencia de alguna
circunstancia necesaria para la solucién de un procedimiento o peticién de los
particulares, que obre en otra entidad publica, procederdn a solicitar a Ia entidad el
envio de dicha informacién. En tal caso, la carga de la prueba no correspondera al
usuario.

Serd permitido el intercambio de informacién entre distintas entidades oficiales, en
aplicacién del principio de colaboracion, '

El envio de la informacion por fax o cualquier ofro medio de transmisién electrénica,
proveniente de una entidad publica, prestaréd mérito suficiente y serviré de prueba en
la actuacién de que se trate siempre y cuando se encuentre debidamente

certificado digitaimente por la entidad que lo expide y haya sido solicitado por el funcionario

superior de aquel a quien se afribuya el framite.

Cuando una entidad publica requiera informacién de otra entidad de la Administracién
Publica, esta dara prioridad a la atencioén de dichas peticiones, debiendo resolverias en un
término no mayor de diez (10) dias, para lo cual deben proceder a establecer
sistemas teleméticos compatibles que permitan integrar y compartir
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- 7 inf,érnﬁacffqn de uso frecuente por ofras autoridades”.

Por lo tanto, si 1a intencion recta de la administracién era la de citar a la sociedad comercial o
persona juridica de "INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS S. EN C." lo correcto no era citar a
una persona juridica distinta de nombre o razén social "INVERSIONES PUERTO E HIJOS" que por -
demas no existe. ‘

Por ofra parte, si el domicilio o direccion para notificaciones de la sociedad comercial o persona
juridica de "INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS S. EN C." es Diagonal 47 No. 59 A — 90
Sur de Bogota, como figura en la Camara de Comercio de Bogota entre ofros documentos pablicos, lo
debido en estos casos era hacer la citacién en esa nomenclatura, como si se pudo efectuar,
para darme a congcer la radicacion 2-2009-13351 y no en la Avenida Calle 57 R Sur, No, 73l-
75 de Bogota donde no es el domicilio de la empresa que represento y mucho menos,
cuando quien supuestamente recibié ia correspondencia dejé expresa constancia en los
siguientes términos: "RECIBIDO PARA VERIFICACION ESTUDIO Y APROBACION". Lo cual
denota, que dicha correspondencia se radicd en un lugar equivocado. :

En conclusion, sus despachos nunca citaron a fa sociedad comercial o persona juridica de
"INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS 3. EN C." para que se hiciera parte e hiciera valer
sus derechos, sino a ofra persona juridica distinta de nombre o razén social "INVERSIONES
PUERTO E HiJOS", cuya naturaleza social se desconoce, ya que de esa ciacién no se
desprende si se trate de una sociedad anénima, limitada, unipersonal, en comandita etc.

Y por ofra parte, la citacion no se efectudé en el domicilio de la sociedad comercial o
persona juridica "INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS 8. EN C." sino al parecer en ei
de otra persona juridica de nombre o razon social ALTALENE S. A, de la cual no se tiene
noticia que sea propietaria del predio "ANITA".

3.- Sus Despachos anotan:

En el proceso de incorporacion se encontré sobreposicion, de area con el piano El 205/1-2 correspondiente al
predio Anita. Con el fin comunicar a los vecinos y que si as lo conslderaban, se hicleran parte en el framite, vy
hace:r valer sus derechos, de conformidad con lo determinado en el articulo 14 del Codigo Cantendoso
Administrative y con base en los datos de nombres y direcciones de los vecinos suministrados por el
solicitarite de la incorporacion corno anexo a la solicitud 1-2003-41855, se enviaron los oficios 2-2008-37311 y 2-
2008-37310 fechados e! 12 de noviembre de 2008, incluyendo un esquema de la sobreposicién y dirigidos
respectivamente a los ciudadanos HERNANDO RAMIREZ MEDINA Y LUZ MARINA RAMIREZ
MEDINA, a ie avenida Calle 5TR Sur br 731-85 y a la sociedad INVERSIONES PUERTO PUERTO E
HIJOS 8. EN C. a Ia avenida Calle 57R Sur N 7 75), para io cual hubo un plazo de diez (10) dias
habiles contados, a partir del recibo de, la comunicacién, correspondencia que en su orden fue recibida los
dias 13 y 14 de noviembre de acuerdo con las guias de correo 353745 y35374,

Considerando que para el dia 22 de diciembre de 2008 no se habla recibid® comunicacién aiguna
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por parte de’ los vecinos, se procedié a asignar cédigo e incorporar el plano en las planchas 1:2C00
arriba mencionadas, gestion que fue realizada sl 29 de diciembre de 2008 incluyendo la correspondiente
anotacién de la sobreposicién observada y con memorando 3- 2008-11981 del 30 de diciembre de 2008 el
plano fue enviado a la Direco-ion de Vias Transporte y Servicios Publicos para los estudios de su

competencia,

Posteriormente, el dia 26 de enero del afioc que cursa, el sefior Jase Reinaldo Puerto M., en
representacion legal de INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS S, EN 0, mediante radicado 1-
2009-02731 oresentd el Certificado de Tradiciony Libertad de Matricula Inmobiliaria 50S-138422 v una
' copia de la escritura 1069 del 25 de abril de 2002 de la notarfa Once del Circulo de Bogota, D. C.
acompafiada de seis fotocopias de pagos de impuesto predial de los afios 2003 a 2008 con ef fin de
hacerse parte en el proceso. gestion que. fue efectuada fuera de términos.

Ante las precedentes disquisiciones me permito denotar las siguientes inconsistencias:

a)

b)

En primer orden desconozco facultad constitucional, legal o administrativa gue e
haya atribuido a sus Despachos la potestad de fijar un término de diez
dias en sede de actuacion administrativa para que los administrados citados

"como posibles interesados en intervenir dentro de una actuacién

administrativa lo hagan y, mucho mas lejano, que fa ley (Ley 58 de 1982 y
Cadigo Contencioso Administrativo) o en el orden Distrital (el Acuerdo Distrital 3 de
1987 y ei Decreto Distrital 638) hayan fijado este término que caprichosamente a
sus Despachos se les antojé establecer.

No discutiria si estuviéramos en la etapa de la via gubernativa dentro
del procedimiento administrativo que nos ocupa, donde si el articulo 58 del C.
C. A., ha fjjado un término no menor de diez dias ni mayor de treinta, pero para
practicar pruebas, pero como estamos en el apartado de la--actuacién
administrativa no es procedente dar aplicacién a esta norma procesal.

Porpconsiguiente, la fijacién del termino de diez dias oforgado por sus

despachos a la presunta persona juridica de nombre o razén social
"INVERSIONES PUERTO E HIJOS", ademés de no ser oponible a la
sociedad que represento y confra la cual se pretende hacer valer, es

arbitrario e llegal, por cuanto la ley no les ha otorgado esa alribucion. o

Todo lo contrério, por encontrarnos para aquellas calendas en.la etapa de fa

actuacion administrativa, io pertinente era dar aplicacion al articulo 34 del Cédigo ™

Contencioso Administrativo, que textualmente sefiala: |

"ARTICULO 34. PRUEBAS. Durante la actuacién administrativa se
podrén pedir y decretar pruebas y allegar informaciones, sin rsquisitqs
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ni términos especiales, de oficio o a peticion def interesado.”

¢) En conclusién, el allegamiento de documentos por parte de la persona
juridica que represento no fue exftemporanec por haber ocurrido hasta
el 26 de enero de 2009, puesto que durante la actuacién administrativa se
podran pedir y decretar pruebas y allegar informaciones, sin requisitos ni
términcs especiales, de oficio o a pelticion del interesado.

Con lo cual se desvirtda una vez mas la facultad que se arrogaron sus
auforidades para fijar términcs.

d} Lo que si en cambio se observa, es que sus Despachos como que pudieron
haber violado ef articulo 35 del Cédige Contencioso Administrativo, al haberse
sustrafido sin justa causa del deber de considerar y tener en cuenta
para adoptar fa decision recurrida los documentos que hice llegar a
sus Despachos antes que esta se produjera. En respaldo a mi afirmacién y
para ilustrar mi planteamiento me permito franscribir la norma invocada en los
siguientes términos:

"ARTICULO 35. ADOPC1ON DE DECISIONES. Habiéndose dado
oportunidad a los interesados para expresar sus opiniones, y con base en
las pruebas e informes disponibles, se tomard la decisién que serd
motivada al menos en forma sumaria si afecta a particulares_

En Ia decision se resolveran todas las cuestiones planteadas, tanto
inicialmente como durante el ramite,

Cuando el peficionario no fuere titular del interés necesario para obtener lo
solicitado o pedido, fas autoridades negaran la peticién y notificaran esta
decision a quienes aparezcan como tlitulares del derecho invocado,
para que puedan hacerse parte durante la via gubernativa, sila hay.

- Las notificaciones se harén conforme lo dispone el capitulo X de este
tituio."

AL ACAPITE INTITULADO SENALAMIENTO DE RESERVAS PARA
ZONAS VIALES.

Expresamente manifiesto que me opongo a este tipo de sefalamientos en cuanto puédan
afectar al predio de propiedad de mi representada y mucho mas cuando carece tal determinacién
de soporte legal y administrativo.
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Resulta contundente y contradictorio que para estos efectos si se tenga en cuenta el Plano B
208/1-2 del predio "ANITA" pero se le desconozca para la nueva incorporacion,

Por ofra parte, expresamente manifiesto que no renuncio al derecho a reclamar el pago de las
indemnizaciones o reparaciones a que haya lugar por concepto de esta afectacién.

AL ACAPITE INTITULADO COMUNICACION A LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO DISTRITAL DE
HACIENDA. :

Debo expresarie a los despachos que el Acuerdo 6 de 1990 se encuentra derogado
por el articulo 517 del Decreto 619 de 2000, asi como por el articulo 481 del Decreto 190
de 2004, por lo cual, la mencién que ustedes hacen acerca del articulo 205 del citado
. Acuerdo es impertinente.

3) LA COMPROBACION DE LOS ASPECTOS FACTICOS QUE LE DIERON ORIGEN, ESTO ES,
LOS HECHOS QUE SIRVIERON DE CAUSA;

Los hechos que sirvieron de causa a la decisién adoptada por sus Despachos, SQn el
resultado de una aplicacion indebida e interpretacion errénea de la fey, por lo tanto carecen de
asidero juridico. ’

Por ofro lado, la decisién se encuentra soportada en normas impertinentes al asunto en
cuestién, lo cual ha conducido inexorablemente a una injusta e ilegal decisién en forma
directa con lo que se le ha violado el derecho de audiencia y de defensa.

Si sus Despachos conocen el Cédigo Contencioso Administrativo y los principios fundamentales
del debido proceso no habrian arribado a .tan errédticas conclusiones, resulta por demds
sorprendente que aparezca mencionandoseme y negéndoseme el derecho a la defensa, con

desconccimiento de que nunca la Sociedad que represento fue citada, ni tampoco citada en legal -

forma.

Contrario a lo expresado por sus Despachos, el predio de propiedad de la persona Juridica
que represento se ajusta plenamente a las normas urbanisticas, catastrales y registrales,
por lo cual resulta ajenc a cualquier sindéresis juridica su desconocimiento. No puede
prevalecer el equivocado entendimiento de formalidades sobre los derechos sustanciales de los
administrados.

Por lo tanto, no es de recibo tampoco la exigencia de requisitos adicionales ni el
cumplimiento de términos creados unilateralmente y sin ningtin soporte juridico, en cuanto ello
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pugnaria con lo previsto tanto en la Constitucién como en la ley (ley 962 de 2.005 y Decreto
2150 de 1995), méxime aun cuando su Despacho por mandato del Art. 10 del C. C. A., no
puede exigir documentos que tenga o pueda conseguir en los archivos de la respectiva entidad y
adicionalmente, el Art. 16 del Decreto 2.180 de 1.995 le impone la obligacién de solicitar
oficiosamente a la entidad puiblica que deba fener en su poder los documentos que su
autoridad requiera, por lo cual, resulta inexcusable la citacién producida por esa Secretaria a una
persona o entidad distinta a la que represento con lo que se pretende hacer oponibles sus
efectos a ofra persona no convocada, a quien paraddjicamente se Je ha privado del derecho de
defensa.

4) LA ARMONIA ENTRE LOS HECHOS Y LA DECISION QUE PROVOCAN;

Dadas las precedentes motivaciones, no existe armonia entre ios hechos y la decision
que provocan, por cuanto no puede prevalecer el capricho sobre la razén y el imperio de Ia ley,
menos aun cuando fozudamente se impone una incorporacion de un plano fopogréfico con
fundamento en un presunto silencio que nunca ocurrié por mi parte, si no que por la misma
circunstancia del equivocado trédmite de citacion de la empresa que represento para que
esta pudiera hacer valer sus derechos, estuve ante una imposibilidad juridica y factica de
atender los requerimientos de sus Despachos dentro del término unilateral y extralegalmente
fijado, todo ello, a espaldas de una realidad probatoria que demuestra el cabal cumplimiento de
los requisitos legales e Incluso exiralegales, que legitiman el derecho que reclamo,
destacéandose, que antes de que se adoptara la decisién recurrida, se allegaron los
documentos que demuesitran la juridicidad de mis pretensiones, los cuales no podian ser
folcléricamente ignorados.,

5) EL SENTIDO DE OPORTUNIDAD DE LA DECISION. '. :

Es de advertir, que de insistir en la incorporacion irregular def plano topografico CB30/1-16, su
despacho estaria desconociendo los derechos civiles legitimamente adquiridos por
ta Scciedad que represenio.

No debe olvidarsé que la decisién recurrida & impuesta por sus Despachos en ablerto

desconocimiento de la ley, como que estarfa desconociendo las obligaciones

contraidas bajo juramento que garantizaron ustedes cumplir cuando tomaron

posesion de los cargos. Es decir, cumplir y hacer cumplir la Constitucion, la ley, las

demds normas nacionales aplicables, los acuerdos distritales y locales y las decisiones de las
auforidades distritales.

Lo anterior traducido al Cédigo Gnico Disciplinario, constituiria el desconocimiento de uno de
fos deberes de los servidores publicos consignado en el numeral 1°., del articulo 34

de la Ley 734 de 2002, de fa sigulente manera:
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"Art. 34.- Deberes. Son deberes de todo servidor publico;

1.- Cumplir y hacer que se cumplan los deberes contenidos en la Constitucién,
los Tratados de Derecho Internacional Humanitario, los demés ratificados por
el Congreso, las leyes, los Decretos, las ordenanzas, los acuerdos distritales y
municipales, los Estatutos de la Entidad, los Reglamentos y los manuales de
funciones, las decisiones judiciales y disciplinarias, las convenciones
colectivas, los coiitratos de trabajo y las érdenes superiores emitidas por’
funcionario competente. Los deberes consignados en la Ley 190 de 1995 se
integrarén a este Cédigo” ; : o

6 LA RECTITUD DE LA INTENCION ADVINISTRATIVA.

No me atrevo a hacer un juicio en torno a este punto, por fo menos en lo que corresponde a sus
despachos, sin embargo llamo la atencién acerca de que la actuacion administrativa estéd regida
* por unos principios orientadores de ésta, descritos claramente en el articulo 3., del C. C. A., alos
cuales me remito para no hacerme demasiado extenso, en aras de solicitarles muy
respetuosamente se sirvan tenerlos en cuenta; antes de fornar cualquier tipo de decision.

7 MEDIOS EXCEPTIVOS

' A) DEROGATORIA DEL ACUEDO 6 DE 1990 ;

Sus despachos adoptan la decision recurrida con fundamento en el articulo 205 del Acuerdo
Distrital 6 de 1990, desconociendo que esta disposicion se encuentra expresamente derogada por el
articulo 517 del Decreto Distrital 619 de 2000, y por el articulo 481 del Decreto 190 de 2004.

. B.- VIOLACION DEL ARTICULO 34 DEL C.C.A.

Hago consistir este cargo, en que durante la actuacién administrativa se podran pedir-y decretar
pruebas y allegar informaciones, sin requisitos ni términos especiales, de oficio o a peticién del

interesado.

Por consiguiente, el allegamiento de documentos por fuera del termino unilateral y extralegalmente
fijado por sus despachos no constituye ninguna violacién ni fundamento vélido para que no se les
tenga en cuenta.

C.-VIOLACION DEL ARTICULO 35 DEL C.C.A.

A las voces del articulo 35 del C.C.A., habiéndose dado oportunidad a los interesados para
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expresar sus opiniones, y con base en las pruebas e informes disponibles, se tomaré
la decisién que serg motivada al menos en forma sumaria si afecta a particulares.

En la decisién se resolveran todas las cuestiones planteadas, tanto inicialmente como

durante el framite.

Al sustraerse su despacho sin justa causa a través del acto mediante el cuaf se adopta la
decision de fondo de tener en cuenta los documentos que oportunamente hice llegar a pesar
de no haber sido citado -para hacer valer mis derechos, constituye ello un claro desconocimiento
del debido proceso.

D.- VIOLACIC:W DEL ARTICULO 58 DE LA CONSTITUCION.

Sus despachos con el cuestionado proceder estin desconociendo que por mandato

constitucional contenido en el articulo 58 de nuestra Carta se debe garantizar la propiedad

privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a ias leyes civiles, los cuales no pueden
ser desconocidos ni vulnerados por leyes posteriores.

En nuestro caso, no ha sido siquiera con fundamento en una Jey como se le pretende vuinerar a
la empresa que represento el legal y legitimo derecho a la propiedad sobre el predio "Anda®, sino
mediante un acto administrativo producido por vias de hecho con desconocimiento manifiesto del

derecho de audiencia y de defensa y del debido proceso en general.

E.- LOS AUTOS ILEGALES NO PUEDEN ATAR AL JUEZ PARA QUE SIGA COMETIENDO
ERRORES.

a) El acto recurrido es un manifiesto acto ilegal, por lo tanfo a estas alturas no se puede
continuar prohijando su existencia.

b) Empero, lo anterior no implica que se puedan aplicar ultractivamente normas derogadas.

¢} Al respecto la Honorable Corte Suprema de Justicia en senfencia del 23 de marzo de 1981,
con ponencia del Doctor HUMBERTG MURCIA BALLEN, expresd:

..., puesto gue, como es axiomatico en derecho procesal, lo interfocutorio no ata a
o definitive; ni el error cometido inicialmente tiene que conducir a la comisién de
ofro.”

d) Asi mismo, la Honorable Corte Suprema de Justicia en auto del 4 de febrero de 1981, con
ponencia del Doctor JOSE MARIA ESGUERRA SAMPER, anoté:

Cra. 30 No. 24-90 Pisos: 4,5,8 vy 13 Tel: 3684055 Ext. 171 Santa Fe de Bogoté D.C. Colombia 24




1339 30 JUN 2009

Continuacién de la Resoluciéon Namero

Referencia: 1-2009-18222

Por la cual se decide un recurso de reposicion interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarfas de Informacidén y Estudios Estratégicos y de
Planeacion Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacion.

“.., pues los autos pronunciados con quebranto de normas legales no tienen
fuerza de sentencia, ni virtud para constreiirla a “"asumir una
competencia de que carece’ cometiendo asf un nuevo error.”

Es de anotar, que el tnico soporte de la decisién recurrida es un acto de veleidad carente de
todo sustento juridico producido con desconocimiento del decreto Ley 01 de 1984
y con manifiesta extralimitacién de funciones, puesto que sus Despachos estan
desconociendo el marco juridico que regula los derechos que ostenta mi representada.

F- FALTA DE COMPETENGA

Hago consistir este argumento en que atendiendo las voces del Decreto Distrital 550 de 2006, sus
- despachos no tienen competencia funcional para ordenar Ia incorporacién de planos topogréficos,
por Io cual, el acto recurrido ha sido el producto de una evidente extralimitacién de
funciones y mucho menos cuando esa incorporacién no corresponde a la realidad material o
fisica & histérica del area y linderos de los predios.

G.- NULIDAD POR AUSENCIA TOTAL DE NOTIFICACION.

Hago consistir este argumento en que el articulo 3 del C.C.A., al referirse al principio de
eficacia establecié que en cualquier momento se podrian decretar nulidades por vicios de
procedimiento a peticion del inferesado.

Con vista al expediente observamos que sus despachos citaron en los términos del articulo 14
* para que se hiciera parte una presunta persona de nombre INVERSIONES PUERTO E HIJOS,
a quien se le remitio la citacién a un predio situado en la Avenida Calle 57 R Sur No. 73 1-75,
por fo cual, nunca fue enterada la Sociedad Comercial que represento ni puede aceptarse como
surtida en legal forma su notificacién, habida cuenta que la sociedad INVERSIONES PUERTO
PUERTO E HIJOS S. EN C. tiene un nombre o razén social distinto y su nomenclatura para
efectos de notificaciones es la Diagonal 47 No. 59 A-90 Sur, por lo cual, hubo ausencia total
de notificacion, siendo nulo todo lo actuado en contravencién al principio orientador de la
actuacion de la actuacién administrativa de contradiccién.

H.- VIOLACION AL DEBIDO PROCESO.

Su despacho interpretando erréneamente o aplicando indebidamente el C.C.A., arriba a la
" conclusién de impedirseme ejercitar el derecho de defensa con fundamento en un
malentendido formalismo, cuando son precisamente sus despachos quienes han dado
origen a las denunciadas inconsistencias.

En materia juridica existe un viejo aforismo que nos ensefia: nadie podré alegar su propia
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torpeza en su beneficio.
) VIOLACION DEL DERECHO DE AUDIENCIA Y DE DEFENSA.

Hago consistir este argumento, en que al suscrito se le ha debido dar oportunidad de ser
ofdo dentro de la actuacidn administrativa, en vez de aparecer de facto, lesionado en los

derechos de_su representada, quiere significar lo anterior, que nunca se me cité ni se

- me oyo vuinerépdoseme de esta manera el derecho de audiencia y de defensa.

Tampoco el Despacho cumplié con citar a mi representada, a sabiendas de que era la
propietaria del inmueble en cuestion con el objeto de que se hiciera parte y alegara sus
derechos come lo impone el articulo 14 del C.C.A., sino que de una manera

artificiosa aparece vinculada negéndosele el derecho a ser oida y descartdndosele

las pruebas aportadas oportunamente antes de ser producida la decisién.

El Despacho pareciera desconocer, que el articulo 84 de nuestra Carta impone:
"Cuando un derecho o una actividad hayan sido reglamentados de
manera general, las autoridades plblicas no podrdn establecer ni

. exigir permisos, licencias o requisitos adicionales para su ejercicio.”

A la sazén el articufo 333 de nuesitra Constitucién nos ensefia:

“La actividad econémica y la iniciativa privada son libres, dentro de los limites del
bien comtn. Para su ejercicio nadie podra exigir permisos previos, ni

requisitos, sin aytorizacion delaley.”

Al ostentar la sociedad que represento una escritura pablica debidamente

registrada primera en el tiempo y por ende primera en el derecho, frente a la que

ahora se pretende hacer valer, es inconfrovertible que aunado a un levantamiento
topogréfico preexistenfe en la Secretada de Planeacién y en la Unidad Administrativa
Especial de Catastro Distrital, no corresponde realizar una mutacién de esta circunstancia con
manifiesto desconocimiento del debido proceso y de los derechos adquiridos por la sociedad
que represento.

DERECHOQ.
Invoco como fundamento de Derecho, las normas que he citado a fravés de mi exposicién.

NOTIFICACIONES:
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1339 30 JUN 7001

Continuacién de la Resolucién Namero

Referencia: 1-2009-18222

Por fa cual se decide un recurso de reposicién interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacién y Estudios Esfratégicos y de
Planeacion Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacion.

Recibo nofificaciones en la Sede de la persona juridica INVERSIONES PUERTO PUERTO E
HIJOS 8 EN C, situada en Ia Diagonal 47 No. 59 A-90 Sur de Bogota.

ANEXOS.

1.- Copia del plano topogréfico No. B.205/1-2

2.- Copia de/ plano topogréfico No. CB. 30/1-18, que no corresponde a la realidad fisica del
predio de mi representada.

 3.- Manzana Catastral 00241824 del DACD del afio 1998.

4.- Manzana Catastral actualizada 002418-24 del afio 2009 de la UACD.

5.- Certificado de existencia'y representacion legal de la sociedad comercial
INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS SEN C.

6.- Copia de la radicacién 2-2008-37310 de fecha 12-11-2008

PRUEBAS.

Los documentos que he anexado, asi como los que obran dentro del expediente y en los
archivos de La Secretaria de Planeacién Distrital, por lo cual no adjunto copia de conformidad
a los articulos 3oy 10 del C. C. A.

INSPECCION.

Solicito la préctica de una diligencia de inspeccién a fin de que se verifiquen los linderos reales
del predio "Anda", asi como también la no existencia de ninguna sobre posicién de muros,
puesto que el drea ahora supuestamente sobrepuesta en forma ilegal en planos es de
propiedad y posesién exclusiva de la sociedad que represento, la cual detenta ia
posesién desde hace mas de 20 afios a fravés del fenémenco de la suma o agregacion de
posesiones.

TESTIMONIOS.

" Solicito al Despacho de conformidad con el C. de P. C., se sirva ordenar la declaracion del Sefor
ANDRES FELIPE ARANGO SANIN, a quien se le pusde notificar en la Avenida Calle 57 R Sur No.
731-95 de Bogota, a fin de que deponga acerca de fos hechos materia del expediente que
nos ocupa, en especial reconozca los sellos que utiliza dicha empresa para la recepcion de
correspondencia, la fecha en que fue recibido por ALTALENE S.A., la radicacién identificada con la
guia de correos No. 353744. :

DOCUMENTALES SOLICITADAS:

a) Que se oficie a la Cémara de Comercio de Bogota, con el objeto de que se allegue
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30 JUN 7009

Continuacion de ia Resolucién Nimero i 3 3 9

Referencia: 1-2009-18222

Por la cual se decide un recurso de reposicion interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacion y Estudios Estratégicos y de
Planeacién Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacién.

H

con destino al presente expediente certificado de existencia y representac:on Iega!“ e

"' de la sociedad comercial "INVERSIONES PUERTO E HIJOS”"
B Que se oficie a la Céamara de Comercio de Bogota, con el objeto de que se
allegue con destino al presente expediente certificado de existencia y
representacion legal de fa sociedad comercial ALTALENE 8. A.

Que como lo sefiala el parrafo tres del numeral cuatro del oficio recurrido ia

incorporacion no implica certificacion de propiedad del terreno y no se puede
considerar como una certificacion de cabida y linderos. En consecuencia las
afirmaciones que presenta el recurso interpuesto, referentes a desconocer la
propledad pnvada o derechos adquiridos son equivocadas.

Que como conc!uye el recurrente el numeral 1 del el examen de la motivacion se
trata de un posible error cartografico, sin embargo esta entidad carece de
comisiones de topografia para verificar en terreno la situacion y determinar la

posible imprecision cartografica que puede ser ocasionada por diversos aspectos

técnicos.

Que el recurso sefiala que esta entidad da cuenta como soporte de la
incorporacion la escritura pablica No. 01266 del 29 de abril de 2008 de la notaria
57 del Circulo de Bogota D. C., y el oficio No. 330-2371 del 01 de abril de 2008 de
la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital y que esta documentacion
brilla por su ausencia dentro del expediente.

Que el oficio 2-2009-13351 sefiala como soporte juridico del predio que se tuvo en
cuenta para realizar la incorporacion corresponde a la escritura pablica 01266 del
29 de abril de 2008 de la notaria Cincuenta y Siete (57) del Circulo de Bogota y al
Certificado de tradicion y libertad de la matricula inmobiliaria nGmero 508-
40080251, en ninguno de sus apartes menciona el oficio No. 330-2371 del 01 de
abril de 2008 de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital. Respecto
a la ausencia de la copia de la escritura, este documento publico hace parte de la
documentacion que se envia a la UAECD con el segundo original del plano. En el
caso que nos ocupa, el envid esta supeditado a ia decisidn que tomen los recursos
inferpuestoes.
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Continuacién de fa Resolucién Namero

Referencia: 1-2009-18222

Por la cual se decide un recurso de reposicién interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacion y Estudios Estratégicos y de
Planeacion Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacién.

.Que el recurso presentado deja constancia que segiin copia del oficio de citacién
éste fue suministrado por la firma ALTALENE S. A. al representante legal de
INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS S. EN C. s6lo hasta el 23 de
noviembre de 2009. Sin embargo, en la copia adjunta al recurso figura la
fecha 23 de enero de 2009.

* Que el radicado 1-2009-02731 evidencia que el oficio 1-2008-37310 fue recibido
por el representante legal de INVERSIONES PUERTO PUERTO E HIJOS S. EN
C. y que independientemente de la fecha de su presentacion se tuvo en

cuenta su contenido dentro de la actuacion recurrida inciusive la direcciébn = -

que figura en el membrete o margen inferior del escrito (diagonal 47 N°
58A-90 Sur) y a la cual fue dirigida la correspondencia para 1a notificacion
del oficio 2-2009-13351.

Que el oficio 2-2008-37310 fue dirigido a INVERSIONES PUERTO PUERTO E
-HIJOS 8. EN C,, y no a “INVERSIONES PUERTO E HIJOS” como sefiala el
recurrente en su escrito.

Que el articulo 517 del Decreto Distrital 619 de 2000 y el articulo 481 del Decreto
Distrita§ 190 de 2004 derogan todas las disposiciones que les sean contrarias. :

Que las funciones para dirigir el proceso de actualizacién permanente de la base
cartografica anéloga y digital de competencia de la Secretaria Distrital de
Planeacién fueron asignadas a la Subsecretaria de Informacién y Estudios
‘Estratégicos por el Decreto 550 de 20086.

Que teniendo en cuenta que el recurso incluye temas cuya competencia
corresponde a la Direccion de Vias, Transporte y Servicios Publicos, mediante
memorando 3-2009-09707 del 19 de junio de 2008 se hizo- traslado a dcho
despacho de una copia del recurso para los temas de su competencla ' S

Que mediante radicado 3-2009-10195 del 30 de junio de 2009 (oﬂcno VTSP-
VTSP-1811-2009) la Direccion de Vias, Transporte y Servicios Publicos dio
‘respuesta al memorando 3-2008-04729 en los siguientes términos:
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1239 30 JUN 2009

Continuacién de la Resolucion Numero

Referencia: 1-2009-18222

Por la cual se decide un recurso de reposicion interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacion - 'y Estudios Estratégicos y de
Planeacion Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacxon

“ A continuacién se emite da respuesta a las observaciones emitidas en el recurso de reposicién

que se relacionan con los temas de competencia de esta Direccion:

Observacion:

“AL ACAPITE INTITULADO SENALAMIENTO DE RESERVAS PARA ZONAS VIALES
Exprésamente manifiesto que me opongo a este tipo de sefialamientos en cuanto pueden afectar al

predio de propiedad de mi representada y mucho més cuando carece tal determinacion de sopode
legal y administrativo,

Resulta contunden y contradictorio que para estos efectos si se tenga en cuenta el Plano B205/1-2 .

def predio “ANITA” pero se le desconozca para la nueva incorporacion.

Por otra parte, expresamente manifiesto que no renuncio al derecho a reclamar el pago de las
indemnizaciones o reparaciones a que haya lugar por concepto de esta afectacién.”

Respuesta:
Como lo informé esta Direccion en el memorando de remision del estudio vial del plano topogréafico

del Predio “AC 57R SUR 731-95” (CB30/1-16), para establecer las proyecciones viales e
incorporadas en el planc en mencion y en la cartografia oficial de la SDP se consider¢ lo siguiente:

“En el estudio vial realizado al predio en mencion se tuvo en cuenta la continuidad y la conectividad -

de la malla vial existente y proyeclada en los Iofes y barrios vecinos a los mismos, asi como el
grado de consolidacion urbanistica del sector. Para tal fin se consultaron los planos de las
urbanizaciones y lofes que a continuacion se listan:

»  Plano topogréfico B205/1-2 del Predio "Anita”
s  Planos Urbanisticos B205/4 y B205/4-1 de la “Urbanizacion La Estancia®

Con base en los resultados del estudio vial se determinaron e incorporaron en la cartografia oficial
de la SDP y en el plano topogréfico del Predio “AC 57TR SUR 731-95™

e Franja de control ambiental para la Avenida del Sur de 5.0 metros de ancho conforme al
Decreto Distrital 327 de 2004. El paramento del predio concuerda con el establecido por la
Resolucion 0335 del 11 de julio de 2003 para la troncal de la Avenida del Sur {como parte de fa
troncal NQS).

* Via de la malla local con seccién fransversal tipo V-8 de 10.0 metros de ancho.”
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30 JUN 7000

Continuacién de la Resolucién Nimero 1 3 3 9

Referencia: 1-2009-18222

Por la cual se decide un recurso de reposicién interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias de Informacién y Estudios Estratégicos y de
Planeacién Territorial de la Secretaria Distrital de Planeacién.

Por tanto, se concluye que en el estudio vial del plano topografico CB30/1-16 se tuvo en cuenta el
plano topogréfico B205/1-2 -Predio “Anita™ y la informacién contenida en éste, asi mismo las
proyecciones viales resultantes no tuvieron incidencia sobre el drea de terreno del predio
denominado “Anita”.

Por otra parte, se considera que el recurso de reposicion presentado no implica observaciones o
solicitud de modificacién del estudio vial adelantado por esta direccion, o de otros temas de nuestra
competencia, no se encuentra inconveniente que la resolucién de respuesta se firmada por el
Subsecretario de Informacién y Estudios Estratégicos.

En cuanto a la procedencia en las firmas de la Subsecretaria de Planeacién Territorial, esta
Direccién desconoce el procedimiento con el que se protocoliza ef Acto Administrativo, por lo que
se suglere precisar este aspecto en la revisién juridica que se realice de dicho Acto Administrativo.*

Que de acuerdo con lo expuesto anteriormente, se hace imperativo negar el
RECURSO DE REPOSICION interpuesto contra el oficio 2-2009-13351 dei 21 de
abril de 2009 emitido por este Despacho.

En mérito de lo expuesto,

B

RESUELVE

" ARTICULO PRIMERO: Negar el recurso de reposicidon interpuesto, mediante
referencia 1-2009-18222 del 30 de abril de 2009, por el sefior JOSE REINALDO
PUERTO MATEUS, mayor de edad, vecino de Bogota identificado con la
Cédula de Ciudadania'No. 17.131.538 expedida en Bogota, obrando en
‘nombre y representacion de la sociedad comercial INVERSIONES PUERTO
PUERTO E HIJOS S. EN C., seglin certificado de existencia vy
representacion legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota, por el
cual se resolvid la solicitud de aprobacion del plano topogréfico radicada con el
numero 1-2008-41856.

" ARTICULO SEGUNDO: Enviar el recurso y los documentos contentivos del
mismo, al despacho de la Secretaria Distrital de Planeacion, con el fin de que
resuelva el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria. ‘
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Continuacion de la Resolucion NGmero 1339

30 JUN 2003

Referencia: 1-2009-18222
Por la cual se decide un recurso de reposicién interpuesto contra-el oficio 2-2009-13351 del 21 de
abril de 2009, expedido por la Subsecretarias ‘de Informacién y Estudios Estratégicos y de
Planeacién Terriforial de la Secretaria Distrital de Planeacion,

ARTICULO TERCERO: Conceder el recurso de apelacién ante el despacho de la
Secretaria Distrital de Planeacion.

30 JUN 2009

Dada en Bogota, D.C., alosdias____del mes de

Revisd:

Proyectd:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RNESTO JORGE CLAVIJO SIERRA
Subsecretario de Planeacion Territorial \

Herman Alberio Rodriguez Muriilo -Director de Informacién, Cartografia y Estadistica- {8)
Alvaro Heméndez Gonzdiez
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