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0. INTRODUCCION

Los indicadores de ciudad permiten medir la evolucidon del crecimiento social, econdmico y
ambiental. Hacen posible trazar estrategias y construir politica publica para la toma de decisiones
eficaces, que contribuyan a mejorar la calidad de vida de sus habitantes. La construccion y
seguimiento de estadisticas, asi como el analisis territorial basado en indicadores de ciudad,
favorece la busqueda del bienestar de los ciudadanos Bogotanos con el objetivo de generar un
territorio equitativo, sostenible, competitivo e integrado con laregion.

Es por ello que, gracias a la difusidon permanente de indicadores de gestién en la Administracidn
Distrital, como lo establece el Acuerdo 067 de 2002, es posible tener un balance periédico del
progreso de laciudad, que sirve como insumo paramejorarlagestiény el rendimiento de la ciudad.
La presentacién de esta bateria de indicadores, se hace con altos niveles de rigurosidad con el fin
de mantenerseries periédicas, creandoy actualizando las hojas de vida de indicadores los cuales se
validan en conjunto con cada uno de los sectores distritales que los generan. Esto permite a los
planificadores y tomadores de decisiones, caracterizar sus actuaciones y comparar a Bogota con
otras ciudades, paratrazar una ruta de avance enlos diferentes aspectos de su desarrollo.

El documento que se presentaacontinuacién, se desarrollaatravés de ocho tematicas: Atencién a
Grupos Vulnerables, Educacién, Salud, Seguridad y Convivencia; Ambiente hidrico, atmosférico,
geolégicoy bidtico; Servicios de Acueducto y Alcantarillado; Vivienda, Movilidad, Indicadores de
Ciudad y Finanzas Publicas. La informacion presentada a lo largo del documento corresponde al
comportamiento de Bogotd, excepto en algunos casos en que se hace la comparacion con el resto
del pais. Adicionalmente, se muestran los resultados para el periodo 2014-2018.

El primer capitulo presenta, comoideafundamental, que laadministracion distrital debe continuar
con elretode suplirofertade bienesy servicios adiferentes poblaciones, conlagarantiaintegral de
atenciéna la primerainfanciay las personas adultas mayores. Esta inversion responde a una serie
de retos futuros, considerando laevidenciareciente sobre el envejecimiento de lapoblacidny sus
implicaciones en una mayor demanda de infraestructura y servicios para garantizar una vejez en
condicionesdignas.

El capituloreferidoalaeducacién muestraque elgobierno capitalino viene garantizando el derecho
a una educacién pertinente y de calidad a todos los nifos, nifas y adolescentes de la ciudad,
mediante la eliminacién de barreras de acceso y promoviendo la permanencia escolar mediante
programas como la gratuidad total, con el fin de lograr que mds estudiantes accedan y permanezcan
en el sistemaeducativo oficial. En materiade accesoy de garantia del derecho a la educacidn, para
el afilo 2018, Bogota alcanzdé en el sector oficial 780.052 nifios, nifias, jovenes y adultos que se
encuentran matriculados entre el nivel preescolar hasta media, incluyendo educacidn por ciclos
(educacién para adultos).

Los indicadores expuestos en el aparte de salud son alentadores en las tasas de mortalidad, todas
registraronreduccién al afio 2018. Particularmente las mortalidades relacionadas con desnutricidn

y enfermedad diarreica, en menores de 5afios, se redujeron acero (0).

Uno de los mayores logros durantelos Ultimos afios en la ciudaden cuanto aseguridad y convivencia
ha sido la considerable disminucién del nimero de homicidios, los cuales se redujeron en 2018 en
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un 25,6% frente al afio 2015. No obstante, los problemas de convivencia en Bogota siguen
presentando una serie de retos, por lo que la lucha contra la inseguridad continuard siendo una
prioridad parala Administracidn Distrital.

La percepciénde la ciudadaniasobre el tiempo de desplazamiento se hamantenido estable en los
ultimos afios. Al comparar los indicadores anuales en el periodo 2014 y 2018 se observd que se
presentaunincrementoenlapercepciondeltiempo de desplazamiento, que pasade 62,5 minutos
enel 2014 a 67,1 minutos en el 2018. La administracidon havenido trabajando enlaconstruccién de
vias, arreglo de la malla vial, y los problemas de cultura ciudadana asociados a la movilidad y el
transporte. Ademas, estrategias como la implementacidon de carriles preferenciales para el
transporte publico colectivo y la promocién del uso de la bicicleta como modo de transporte
cotidiano son medidas que inciden positivamente en la movilidad.

La distribucion por grupos de edad para el 2018 para Bogota, muestra que la ciudad tiene una
participacion mayoritaria de poblacion entre los 20y 34 afios, que a su vez constituye el segmento
con mayor nivel de productividad en la sociedad. Sin embargo, se aprecia que hay una menor
participacién de los nifios de 0 a 9 afos frente a las personas entre los 10 y los 19 aios. Este
comportamiento es muy similardesde el aifio 2014, ya que, segun las proyecciones de poblacidn, el
crecimiento de lapoblaciéntotal y porgrupos quinquenales no presentadiferencias significativas.

En relacion a los hogares con déficit cualitativo de vivienda, mediante la medicién hecha por la
encuesta Multipropdsito aplicada en 2017, se encontré una reduccién de un punto porcentual
respecto a la medicién de 2014. También, en el calculo del porcentaje de hogares con déficit
cuantitativo de vivienda se observé unareduccién desde el 2014 al 2017.

Respecto a los indicadores de pobreza y miseria por NBl en 2017 estos mostraron disminucion en
comparacidon con los resultados de 2014, segun los resultados arrojados por la encuesta
multipropdsito.

La ejecucién presupuestal en 2018 presentd entérminos de recursos, una disminucién en el rubro
de funcionamiento frente a la del afio inmediatamente anterior del 14%. Esta ejecucidn se
concentrd principalmente en los sectores de educaciéon, movilidad, salud e integracién social. Por
su parte, la participacion de la inversion en el gasto total se incrementd, logrando la mayor
participacion de los ultimos cinco anos, y los ingresos han crecido a un ritmo de 8,8% promedio
anual procedentes principalmente de los recursos tributarios.

Panoramica de Bogota desde el Cerro de Monserrate, 2018.
Fotografia de Javier Barén C.-SDP

16



1. ATENCION A GRUPOS VULNERABLES

La Secretaria Distrital de Integracién Social (SDIS) es la entidad lider del sector social de la ciudad,
responsable de la formulacién e implementacidn de politicas publicas poblacionales orientadas al
ejerciciode derechos.

De acuerdo con sumisionalidad ofrece servicios dirigidos amejorarlacalidad de vidade los nifos y
nifnas menores de 5 afos, las personas mayores de 60 afios y los ciudadanos habitantes de calle,
reconociendo el altoriesgo de vulneracidn y/o exclusidon que enfrentan estos grupos poblacionales.
De igual forma, a través de estos servicios se busca la generacién de condiciones sociales para el
desarrollo de capacidades que faciliten lainclusién social, laautonomia de las personasy la mejora
enla calidad de vidacon un enfoque territorial y diferencial .

El comportamiento de los indicadores, competencia del
Sectorde Integracién Social,entrelos afios 2014y 2018 se
han visto influenciados por el proceso de inversiénde la
piramide poblacional que ha dado lugar al envejecimiento
demografico que vieneatravesando la ciudad. Frentea los
indicadores relacionados con primerainfanciase observa
qgue la evolucién de los cupos tiende a disminuir
consecuentemente con la disminucidn en la demanda
potencial de nifios y nifias en primera infancia, razén por
lacual los niveles de coberturase han mantenido estables,
porencimadel 18%.

Fuente: Secretaria Distrital de Integracién Social

Por su parte, los indicadores asociados a adultos mayores muestran que si bien la pobladén
potencial beneficiaria de apoyosecondmicos haaumentado progresivamente, la oferta de cupos no
ha aumentado al mismo ritmo, lo que ha llevado a una disminucidn en las tasas de cobertura de
dichos subsidios, representando un desafio para la atencién de la poblacién adulta mayor en la
ciudad. En el caso de la poblacién habitante de calle, los resultados consolidados de la poblacién
identificadaen eldltimo censo muestran queelnimerode personas habitantes de calleenla ciudad
se ha mantenido estable en comparacidn con los censos anteriores. Parte de la complejidad del
fendmeno de habitabilidad en calle reside en el hecho de que enlos analisis demograficos de esta
poblacion no son aplicables las proyecciones que se basan en el comportamiento de indicadores
como la tasa de natalidad y mortalidad. La fluctuacidon de los ciudadanos habitantes de calle
responde a otras dindmicas que van desde aspectos estructurales de la ciudad hasta la dimensién
individualde las personasy sus entornos.
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Cuadro 1. Resumen de indicadores asociados a poblaciones vulnerables

Indicador 209

2014 2015 2016 2017 2018
Educacion inicial para nifas y nifios de 0 a 5 afnos en condiciones de vulnerabilidad
Numero de cupos nifios/as identificados/ascon Sisbén. 56.966 59.657 56.953 52.648 54.219

Demanda potencial de nifios/asen primera infancia
identificados con Sisbén para accederal serviciode Jardines 300.934: 268.029: 310.889: 279.545: 277.986
Infantiles.

Cobertura de atencidn en jardinesinfantiles para nifios /as
en primerainfanciaidentificados/asconSisbén(%). .00
Personas adultas mayores
Numero de cupos para adultos mayores identificados con

Sisbén.

Demanda potencial de adultos mayores identificados con
Sisbén para accederal serviciode suministro de subsidios 344.289: 399.065: 463.278: 490.632: 517.687
econdmicos.

Cobertura del servicio de suministro de subsidios
econdmicos para adultos mayores identificados con Sisbén 30,7 33,5 30,7 28,7 26,7

18,9 22,3 18,3 18,8 19,5

105.766: 133.526: 142.291: 140.897: 138.002

(%)

Personas adultas en condicion
Personas adultashabitantes de calle atendidas en hogares
de paso.

Demanda potencial segin censos de habitante de calle. 9.614 9.614 9.614 9.538 9.538

Coberturadeatencion en hogares de paso para adultos
habitantes de calle (%)

Fuente: Secretaria Distrital de Integracidn Social (SDIS)-Sistema de Registro de Beneficiarios (SIRBE)y VI Censo de habitantes de calle
2011.

Fuente: Departamento Administrativo Nacional de Estadistica (DANE), VIl Censode habitantes de calle 2017.

Célculos:Secretaria Distrital de Integracion Social (SDIS) - Direccion de Andlisis y Disefio Estratégico (DADE)

Nota 1: Se ajustaron las magnitudes delindicador “Demanda potencial seglin censos de habitante de calle” para las vigencias 2014 a 2016
se tomaron los resultados del censo de habitantes de calle de Bogotd realizados en 2011 y para las vigencias 2017 y 2018 se tomaron los
resultados del censo de habitantes de calle de Bogota realizados en2017.

Nota 2: El indicador “Cobertura de atencién en hogares de paso para adultos mayores habitantes de calle” corresponde a las personas
mayores habitantes de calle atendidas en hogares de paso sobre las personas mayores habitantes de calle identificadas segiincenso.

7.402 8.263 10.824 8.550 6.313

154,1 252,5 138,6 93,9 76,3

1.1. Educacion inicial para nifias y nifios de 0 a 5 afios en condiciones de
vulnerabilidad

La educacién inicial se entiende como aquella que se ocupa de los nifios y las nifias desde su
nacimiento hasta los 6 afios, a través de la cual se hace efectivo el derecho ala educacidn de este
grupo poblacional, considerando que el aprendizaje comienza desde el nacimiento. Se considera
gue la educacidonenlaprimerainfanciatiene efectos positivos enlareduccion de las desigualdades
socioecondmicas debido asuinfluenciaen el desarrollointegral de los nifios y las nifias.

La SDIS a través del proyecto “Desarrollo integral desde la gestacidn hasta la adolescencia” busca

contribuiral desarrollointegral de los nifios y nifias menores de 5afos, con un enfoque diferendal.
Dicha atencidn se materializa principalmente por medio del servicio social jardines infantiles.
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En estosjardines, cuyaatencidon es acorde con la edad del
nifio, se desarrollan actividades pedagdgicas (juego, arte,
literatura, exploracién del medio), se ofrece apoyo
alimentario con calidad y oportunidad (refrigerio mafiana,
almuerzo y refrigerio tarde) y se hace seguimientoa su
estado nutricional.

Durante el 2018, los nifios y niflas menores de 5 afios
fueron atendidos através de 365 jardines infantiles.

Fuente: Secretaria Distrital de Integracién Social

1.1.1. Cobertura de atencidén enjardines infantiles para nifios/as en primera infancia
identificados con Sisbén1

Este indicadorhace referenciaala capacidad instaladade |a SDIS para la atencién de nifios y nifias
en primera infancia mediante cupos disponibles de los jardines infantiles que administra, con
relacion al total poblacional de nifios y nifias en primerainfanciaen Bogota, registrados en la base
de datos del Sisbén que se consideran como demandantes potenciales del servicio.

La oferta distrital de cupos en jardines infantiles para nifias y nifos identificados con Sisbén en la
ciudad fue de 54.219 en el afio 2018, lo que implica un incremento de cerca de 3,0 puntos
porcentuales (p.p.) frentealaofertadisponibleen el afio 2017.

En 2018 se renovaron 6 jardinesinfantiles que corresponden a1.188 cupos, con el fin de garantizar
ambientes adecuados y seguros, dando asi cumplimiento a los estandares de calidad para la
educacidninicial. Estas acciones garantizan un total de 2.107 cupos de calidad entre equipamientos
nuevos entregados, reforzadosy modulares.

Por su parte, desde al afio 2017 la atencién a nifios y nifias de lalocalidad de Sumapaz se realizaen
modalidad familiar, através del servicio creciendo en familiaen la ruralidad. Enla vigencia 2018 se
atendieron 157 nifosy nifias bajo estamodalidad.

La demanda potencialde nifias y ninosidentificados mediante Sisbén metodologia Ill se hareducido
en los ultimos afios, lo cual coincide con la tendencia decreciente de las tasas de fecundidad y
natalidad de la ciudad. Entre 2017 y 2018 la demandase redujo en 0,6%. Esta situacidon representa
una ventanade oportunidad para garantizar mejores niveles de atenciény mayores coberturas en
educacidninicial.

De acuerdocon lo anterior, en 2018 la Secretaria logré atenderel 19,5% de las nifasy nifiosde 0 a
5 afios identificados mediante Sisbén metodologia lll, lo que muestra un aumentode 0,7 p.p. con
relacion al afio anterior. Situacién que se puede explicarpor la reduccion de la demanda potencial
y elaumentoen el nimero de cupos disponibles paralaatencién de este grupo poblacional debido
ala construccidén, entregay contratacidon de nuevas unidades operativas.

Adicional, enel 2018se brindé atencidn a 184.420 nifios y nifas (SDIS, SED, ICBF y privados), a través
de laRuta Integral de Atencidénala Primeralnfancia (RIAPI), que identificay prioriza 28 atenciones
gue van desde lagestacion hastalos 5 afios y 11 meses.

1 Hace referencia ala metodologia Il de Sisbén establecida por el Departamento Nacionalde Planeacion (DNP).
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Grafica 1. Oferta, demanda y cobertura de cupos enjardines infantiles para niiias y nifios en primera
infancia identificados con encuesta Sisbén
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Fuente 1: SDIS-SIRBE. Célculos: SDIS-Direccién de Andlisis y Disefio Estratégico (DADE).
Fuente 2 SDP, Base de datos Sishén metodologia Il certificada por el DNP, con corte a diciembre 2014, diciembre 2015, diciembre
2016, noviembre 2017 y noviembre de 2018. Célculos: SDIS-Direccién de Andlisis y Disefio Estratégico

Nota: En el 2014-2016 se toman los nifios(as) de la encuesta Sisbén identificados segun la edad a 31 de diciembre de la vigencia
respectiva. Para 2017-2018 se toman los nifios(as) de la encuesta Sisbén identificados(as) segun la edad a 30 de noviembre de 2017
de cada vigencia.

Durante el periodo de 2014 a 2018 la mayor coberturase logré en el afio 2015 cuando ademas de
ofertar el mayor nimero de cupos, la poblacién identificada como demandante presentd una
reduccién.

En el afio 2018, Bosa (12,9%), Suba (11,6%), Ciudad Bolivar (11,6%), Kennedy (11,1%) y Usme
(10,6%) fueron las localidades con mayor participacion en la oferta distrital de cupos en jardines
infantiles para nifias y nifios de primera infancia. Las localidades en donde se identificé mayor
demanda potencial, fueron Ciudad Bolivar (14,6%), Kennedy (14%), Bosa (13%) y Suba (12,6 %);
mientras que Barrios Unidos y Los Martires se destacaron por tener coberturas superiores al 40%
de su demanda potencial, ylaslocalidades de Antonio Narifio y Puente Aranda tuvieron aumentos
de cobertura mayores a 4 p.p. en comparacion con el ailo anterior. Por su parte, Ciudad Bolivar,
Kennedy y Suba, identificadas con una alta demanda potencial en primera infancia, se observaron
aumentos de cobertura por encimade 1 punto porcentual (p.p).Ver ANEXOS

Cuadro 44

1.2. Personas adultas mayores

Segun el Ministerio de Salud "Las personas adultas mayores son sujetos de derecho, socialmente
activos, con garantias y responsabilidades respecto de si mismas, su familiay su sociedad, con su
entorno inmediato y con las futuras generaciones. Las personas envejecen de multiples maneras
dependiendode las experiencias, eventos cruciales y transiciones afrontadas durante sus cursos de
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vida, es decir, implica procesos de desarrollo y de deterioro. Generalmente, una persona adulta
mayor es una personade 60 afios o mas de edad"?.

Las proyecciones de poblacién para Bogota reflejan un aumento de la proporcion de personas
mayores de 60 afios frente al total de la ciudad, tendencia que consolidara el envejecimiento
demograficode laciudad, lo que sin duda exige retos parasuplirofertade bienesy servicios de las
personas mayores hacia futuro, por cuanto el envejecimiento de la poblacién implica mayores
demandas de infraestructuray servicios que garanticen unavejez en condiciones dignas.

Actualmente, através del proyecto “Envejecimiento digno,
activoy feliz” se buscadisminuirlas practicas adversasy las
percepcionesdiscriminatorias entornoalavejez, asicomo
contribuir a la transformacién de imaginarios sobre el
envejecimiento y fomentar el didlogo intergeneradonal
para la construccién de proyectos de vida. Para ello se
ofrecen servicios sociales a las personas mayores de la
ciudad que se encuentran en mayor grado de
vulnerabilidad social y econémica con una perspectiva de ' A
envejecimiento activo, entre los cuales se encuentran los Fuente: Secretarfa Distrital de Integracion Sodial
centros de protecciony los apoyos econémicos.

1.2.1. Oferta, demanday cobertura de la persona mayor con respecto al total de personas
mayores con Sisbén3

Este indicador mide el nUmero de personas mayores atendidas a través de los apoyos econémicos
y el servicio centro de proteccidnsocial enlavigencia, sobrelademanda potencial que se establece
con el nimero de personas mayores de 60 aios identificadas con laencuestaSisbén.

Durante el periodo de 2014 a 2017, dado el menorcrecimiento de la oferta(23,4%) respectodela
demanda identificada (33,5%), en general se observa un descenso en la cobertura a excepcién del
afio 2015 donde la proporcién de crecimiento entre la demanday la oferta esinversa. En 2018, se
atendieron 138.002 personas mayores: 2.361 personas mayores que por su situacion de
dependenciay carencia de redes de apoyo estdn imposibilitadas paravivirsolas, en 18 Centros de
Proteccion Social donde el Distrito les garantizael 100 % de bienesy servicios en prode su calidad
deviday 135.641 personas mayoresensituacion de vulnerabilidad social e inseguridad econdmica
con la entrega apoyos econdmicos por un valor de $120.000 pesos mensuales, con el fin de
contribuir a satisfacer parte de sus necesidades basicas, aportando al fortalecimiento de su
autonomiae independencia.

Asi mismo, en 2018 se estimd una demanda de 517.687 personas mayores identificadas como
potenciales beneficiarios de apoyos econdmicos y centros de proteccién, lo cual representa un
aumentodel 5,2% frentealo observado en 2017, y se obtuvo una cobertura de atenciénde personas
mayores ensituacion de vulnerabilidad social e inseguridad econdémica de 26,7%, inferioren 2 p.p.
frente alo observado enel afio anterior.

2 Recuperadoel 16/03/2019de https://www.minsalud.gov.co/Paginas/Adulto-mayor-vida-y-dignidad.aspx
3 Hace referencia a la metodologia Ill, establecida por el Departamento Nacional de Planeacion (DNP).
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Esta situacion se relaciona, por un lado, con el incremento observado de personas mayoresen el
Sisbén frente a la vigencia 2017, las cuales, se constituyen en la demanda potencial, y por el otro,
conladisminucidnen larotacién de personasatendidasen los apoyosecondmicos, debido al trabajo
riguroso que se viene adelantando de focalizacion para los nuevos ingresos que ha requerido el
disefio de nuevas herramientas, visitas de validacién de condiciones, entre otras acciones que
ayudan a garantizar la atencién alos mas vulnerables.

Grafica 2. Oferta, demanda y cobertura de cupos o apoyos/subsidios econémicos para personas mayores
identificadas con encuesta Sisbén
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Fuente: SDIS-SIRBE. SDP-Base de datos Sisbén metodologia Ill certificada por el DNP. Afio 2014-2016 con corte a diciembre,2017,2018
con corte anoviembre. Calculos:SDIS-Direccion de Andlisis y Disefio Estratégico (DADE).

Nota demanda: Las personas identificadas en el nivel "0" no son sujetos de mayor focalizacidn. Son personas que estan por fuera del
algoritmo de priorizacion de la base de datos del Sisbén metodologia Ill. En 2014 se tomanlas personas mayores de la encuesta Sisbén
identificadas en los grupos 1, 2 y 3, definidos en unalgoritmo porla SDIS. En los afios 2015 y 2016 se tomantodas las personas mayores
de 60 afios delaencuesta Sisbéna 31 de diciembre. Paralos afios 2017 y 2018 a 30 de noviembre.

En la vigencia 2018, Ciudad Bolivar (13,2%), Rafael Uribe Uribe (11,2%) y San Cristdbal (10,4 %)
fueron las localidades con los porcentajes mas altos de personas mayores atendidas a través de
apoyos econémicosy centros de proteccion social. Por su parte, las localidades de Kennedy (15,6%),
Ciudad Bolivar(11%), Engativa (10,4%), Bosa (10,3%) y Suba(10,1%) fueron las que concentraron la
demanda de potenciales beneficiarios de apoyos econémicos y centros de proteccidn. Las
localidades que se destacaron por tener coberturas superiores al 40% de su demanda potendial
fueron Sumapaz (91,8%), Santa Fe (71,4), La Candelaria(49,4%), Los Martires (45,7%) y Teusaquillo
(41,9%). Ver Cuadro 45.

1.3. Personas adultas en situacién de habitabilidad en calle
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La habitabilidad en calle en Bogotd es considerada un fendmeno socialmente construido, de alta
complejidady con profundosimpactos para la ciudad y |a calidad de vida de sus habitantes?, en el
cual los ciudadanos habitantes de calle se enfrentan a situaciones de exclusién y altos niveles de
vulnerabilidad.

La Politica Publica Distrital para el Fendmeno de
Habitabilidad en Calle establece que dicho fenémeno
requiere seratendido de maneraintegral, por lo tanto,
la SDIS busca promover la inclusién de esta poblacién
junto con aquellas que estdn en riesgo de habitar la
calle, a través de los servicios ofrecidos desde el
proyecto “Prevencidon y atencidn integral al fendmeno
de habitabilidad en calle”.

of off

Fuente: Secretaria Distrital de Integracidn Social

1.3.1. Coberturade atencidén a adultos mayores habitantes de calle

Este indicador mide el porcentaje de personas mayoreshabitantes de calle atendidas en los hogares
de paso de la SDIS, comparadas con la demanda potencial, identificada segin el ultimo censo
realizado para esta poblacién.

Los hogares de paso estan orientados al fortalecimiento del desarrollo personal de los ciudadanos
habitantes de calle. Alli se les brinda un espacio para el fortalecimiento de habitos de higiene,
alimentarios y de suefio, asi como la oportunidad de iniciar procesos que dignifiquen sus
condicionesde vida.

En lavigencia 2018 se dio aperturaa dos nuevos hogares de paso, uno dirigidoa habitantes de calle
con carretas y animales de compaiiia y otro para la atencidon de “mujeres diversas” que incluyen
mujeres habitantes de calle LGBTI, raizales, indigenas, afrodescendientes y gestantes. La vigenda
cerrd con seis hogares de paso en operacion. En 2018 se atendieron 596 personas mayores de 60
afios enlos hogares de paso.

Con relacién a la demanda potencial, en 2018 se presentaron los resultados del “VII Censo para
Habitantes de Calle”® realizado en 2017, en el cual se identificaron 9.538 habitantes de calleen la
ciudad, de los cuales 8.477 (88,9%) son hombresy 1.061 (11,1%) son mujeres. Se encontré que 781
personas eran mayores de 60arios (el 8,2% de lapoblacionencuestada). De acuerdo con lo anterior,
la coberturade atencidén a personas mayores habitantes de callees del 76,3%.

4 Decreto 560 de 2015 "Por medio del cual se adopta la Politica Publica Distrital para el Fendmeno de Habitabilidad en
Calleysederoganlos Decretos Distritales Nros. 136 de 2005 y 170 de 2007".

Sarticulo 3 delAcuerdo 366 de 2009, que contempld la “elaboracién periddica de un censo sectorial y social del habitante
de calle, que determine el niumero de personas que conforman este grupo poblacional, sus caracteristicas
sociodemograficas basicas...”,
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2. EDUCACION

El propdsito de la Secretaria de Educacion Distrital (SED) es velar porque la educacidn publica
esté al alcance de todos, garantizando la adecuada atencién de los nifios, nifiasy jovenes en
condiciones de gratuidad, accesibilidad, calidad, equidad y pertinencia, de modo que puedan
culminar su educaciéon media y tengan la posibilidad de continuar sus estudios en la educacién
superior.

Este capitulo muestralosindicadores del sectoreducacién, los que permiten hacer seguimiento de
los resultados de la gestién en términos de cobertura, calidad y eficiencia en la prestacién del
servicio educativo en el Distrito Capital y asi proponer el desarrollo de estrategias paraavanzar en
sulogro. De tal manera, analiza el comportamientohistdrico de la matricula desagregada por sector,
nivel educativo, tasas de coberturay de eficienciainterna. De otra parte, recopilainformacion basica
sobre losavances enlosresultadosy el rendimiento en las pruebas estatales que evaltanla calidad
de la educacién prestadaen laeducacién bdsicay mediaen el Distrito.

Cuadro 2. Resumen de indicadores asociados a educacion
Ao

Indicador 2014 2015 2016 2017

Matricula oficial y no oficial

I:’itc"’i‘;fsmd'a"tes LEG IR S OIS 887.057 877.536|  827.615 788.708 780.052

Preescolar 78.915 87.024 86.414 78.725 80.817
Bdasica primaria 347.474 342.741 327.994 317.607 312.732
Bdsica secundaria 330.256 317.368 291.997 277.010 273.750
Media vocacional 130.412 130.403 121.210 115.366 112.753
Preescolar 98.277 100.576 94.949 89.043 80.625
Basica primaria 221.517 233.472 225.728 224.372 220.398
Basica secundaria 189.396 182.396 183.309 184.095 172.543
Total matriculados 1.495.221 | 1.484.133 | 1.425.607  1.383.594
Preescolar 177.192 187.600 181.363 167.768 161.442
Basica primaria 568.991 576.213 553.722 541.979 533.130
Basica secundaria 519.652 499.764 475.306 461.105 446.293
‘Mediavocacional . 229386  220.556.  215.216 212.742.  201.724|

Total estudiantes matriculados en el sector oficial segtin pertenencia a alguna poblacién especifica
En condicion de discapacidad

Segun etnia

Indigenas 2.060 1.494 1.223 1.514 2.275
Negritudes 3.525 3.426 3.002 3.354 3.874
Rrom 26 72 34 63 8
Raizales 70 27 72 10 64
Otras etnias 0 495 508 37 0
Porce nt?Je.de estud!antes pertenecientesa 0,64% 0,63% 0,58% 0,63% 0,80
grupos étnicos matriculados
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Indicador

2014 2015

Acceso a la educacion

Ao
2016

Tasa global de cobertura bruta

92,1

Preescolar (5 afios de edad) 81,9 82,0 78,0 73,9 72,4
Primaria (6-10 afios de edad) 95,3 96,4 92,4 90,1 88,4
Bésicasecundaria(11-14 afios de edad) 106,2 103,0 98,3 95,5 92,4

‘Mediavocacional (15-16 afios de edad)
| de cobertura neta

Preescolar
Bdsica primaria 88,2 91,4 87,3 85,9 84,2
Béasica secundaria 92,9 89,9 85,8 84,8 82,4

Mediavocacional

Tasa global de aprobacion en el sector oficial

Preescolar 97,6 97,8 97,9 97,6 N.D. |
Bdsica primaria 92,6 92,4 92,1 91,6 N.D.
Bdsicasecundaria 81,8 82,2 82,5 82,7 N.D.

Mediavocacional

Preescolar

Tasa global de reprobacion en el sector
oficial

Bdsica primaria

Bdasica secundaria

15,1

14,2

14,6

14,4

N.D.

Media vocacional

('Tasa global de desercion en el sector oficial

5°

@Preescolar 2,7 2,2 2,2 N.D.

Bdasica primaria 2,0 2,7 1,6 1,3 N.D.

Basicasecundaria 3,0 4,9 2,7 1,9 N.D.

Media vocacional 2,5 3,2 2,0 1,5 N.D.
stado-ICFES

Porcentaje delos colegios oficiales

cIasnﬁcado's en las cate'go!ﬂasalto,superlory 723 74,6 80,3 845 841

muysuperior por rendimiento en laspruebas

SABER 11

Puntaje promediodelos : Inglés 50,4 50,5 53,1 50,3 52,5

colegios distritalesenlas | Matematicas 50,9 51,3 52,4 51,7 52,5

pruebas de Estado-Saber )

11 Lenguaje 51,9 50,9 53,6 54,5 54,3

Puntaje promediode los Lenguaje 300,7 300,4 312,5 320,5 N.D.

colegios distritalesenlas

pruebasde Estado-Grado : Matematicas 299,7 293,4 313,3 302,7 N.D.

9°

Puntaje promediodelos : Lenguaje 305,5 308,4 320,9 314,8 N.D.

colegios distritalesenlas

pruebas de Estado-Grado ;| Matematicas 295,5 309,8 307,2 296,6 N.D.

Fuente: Secretaria Distrital de Educacion (SED) e Instituto Colombiano para el Fomento de la Educacion Superior (ICFES).

Nota: Afios 2014 a 2017 Ministerio de Educaciéon Nacional
(1) Ministeriode Educacion Nacional (MEN)
@ Incluye solamente el grado de transicién
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2.1. Matricula

La matricula total en Bogota esta constituida por el nimero de estudiantes matriculados en los
colegios distritales, colegios con administracién contratada (concesion), y en los colegios privados
con matricula contratada, mads la matricula propia de los colegios del sector no oficial o colegios
privados. En el 2018, 1a SED prestd el servicioa 780.052 estudiantes, distribuidos asi:

e En colegiosdistritales, quesonaquellos administrados directamente porla SED, hubo un registro
de matricula de 737.561 (94,6%)

e En 22 colegios distritales con administracidn contratada se atendieron 30.741 estudiantes
(3,9%).

e En colegios con matricula contratada, que corresponden a establecimientos privados que
suscriben un contrato con la SED para prestar el servicio en zonas con insuficiencia de cupos,
11.750 (1,5%).

Por su parte, la matricula del sector no oficial para este mismo afio fue de 562.537 alumnos, que
corresponde al 41,9% del total de la matricula. Es decir, la matricula total del Distrito en 2018 fue
1.342.589 estudiantes.

Grafica 3. Total de estudiantes matriculados segun sector

1.600.000
I ™
1.400.000 [1F @ =
3 3 2 3 2
1.200.000 | & < Q P 0
= = s = g
= - ™
1.000.000 =
800.000 B © n
(=] n — =] o~
5 N "2 R 3
600.000 ® ® = o p
g c'\w =) [ 0,3 () 0 ~
- & A 3 Tom
400.000 © © ~ - )
3 3 A @ 3
wn
200.000
0
2014 2015 2016 2017 2018
M Total ® Oficial ™ No oficial

Fuente: Secretaria de Educaciondel Distrito

En 2018, la matricula total en la ciudad tuvo una reduccidon de 3,0% con respecto al afio
inmediatamente anterior. Durante el quinquenio 2014-2018 esta variable mostré una tendencia
decreciente arazén de 2,7% promedio anual. Desde distintos dmbitos sociales y académicos se ha
argumentado que el descenso en la matricula del sector educativo oficial en afios recientes esta
asociado con la caida de la Poblacion en Edad Escolar® (PEE), que segun las cifras oficiales del
Departamento Administrativo Nacional de Estadisticas (DANE), presentaun descenso desde elafio
2007.

6 Poblacién en elrangode edadentre 5y 16 afios.

26



En relaciénala evolucién de lamatricula de Bogotd por sectoreducativo se muestra que el sector
oficial presenté un comportamiento decreciente, con una reduccion de 12,1% entre 2014 y 2018,
equivalente a 3,2% promedio anual, a su vez, la participacion en el total de la matricula también
disminuyd, pasando de 59,3% en 2014 a 58,1% en 2018. Durante este periodo, las mayores
reducciones del sector oficial se dieron en 2016 (-5,7%) y 2017 (-4,7%). La matricula no oficial o
privada, durante ese mismo lapso también tuvo un comportamiento con tendencia decreciente, a
una tasa promedioanual de 1,9%.

En el 2018, en 13 localidades de la ciudad la matricula oficial es mayor respecto a la no oficial; las
diferencias en cuanto a volumen se reportaron en Ciudad Bolivar, Bosa, Usme, Kennedy, Rafael
Uribe Uribey San Cristébal, que representan el 61,7% del total de la matricula oficial de la ciudad.
Por su parte, en el sector privado las localidades con matricula mas representativas fueron Suba,
Usaquén, Teusaquilloy Chapinero, que representan el 36,1% del total de la matricula del sectorno
oficial. Cuadro 46.

La disminucion de la matricula no debe ser entendida como una falla del sistema y no se estd
generando un incremento de la poblacidn desescolarizada, como se puede evidenciar a partir de
otras fuentes de informacién como la GEIH, donde se evidencia cada vez menos nifos, nifias y
adolescentes de laciudad porfueradel sistemaeducativo.

Cuadro 3. Poblacion de Bogota entre 5-16 afios por fuera del sistema educativo

PEE porfuera del sistema educativos
Fuente: DANE-GEIH. El afio 2018 nose haterminadode consolidar por parte del DANE

2.1.1. Matricula total en preescolar (oficial y no oficial)

La Educaciéninicial esun objetivo de primer orden que busca garantizarlos derechos de los nifios y
las nifias en la ciudad, para disfrutary aprender desde la primera infancia. La matricula en el nivel
preescolardel sector oficial ha incrementado su participacién, pasando de 44,5% en el afio 2014 a
50,1% en 2018. El comportamiento dela matricula en elsector oficial hasido variable, con aumentos
importantes en 2014 (31,4%) y 2015 (10,3%), seguido de dos periodos de disminucién enel volumen
de alumnos matriculados en el nivel, recuperandose en 2018 (2,7%). En general durante el
quinquenio la matricula oficial aumento un 0,6% promedio anual. En el sector no oficial, la matricula
en el nivel de preescolar presentd en el quinquenio una reduccién de 18,0%, equivalente a una
disminuciéon de 4,8% promedio anual.

En 2018, son 9 las localidades donde es mayor la matricula oficial que la no oficial siendo Ciudad
Bolivar, Usme, Bosa, Rafael Uribe Uribe y Kennedy, las que presentan una mayordiferencia, de tal
maneraque representan el 28,4% del total de la matricula del nivel. Asuvez, en laslocalidades de
Usaquén, Engativay Suba, se registrala mayordiferenciaen lamatricula no oficial conrespectoala
oficial, y agrupan el 21,4% del total de estudiantes de preescolar. Cuadro 47

Para el afio 2018 lamatricula de este nivel presento unadisminucién del 3,8%, resultado que porsi

mismo no reflejalos logros del incremento en el nimero de beneficiados por el programa de
primera infancia, apuesta que la Administracion hace realidad mediante laimplementacion de la
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RIAPI; sinembargo, hay que tener en cuenta que la participacion del nivel de preescolaren el total
de la matricula pasédel 11,85% en 2014 al 12,02% en 2018.

2.1.2. Matricula total en basica primaria (oficial y no oficial)

La matricula en basica primariaen el sector oficial, ha presentado un comportamiento decreciente
en los ultimos cinco afios. Para el afio 2018, alcanz6312.732 estudiantes, lo que corresponde aun
58,7% del total de la matricula del nivel, registrando una disminucién de 10,0% con respecto al afio
2014, equivalente a una reducciéon de 2,6% promedio anual. Por su parte, la matricula de basica
primaria del sector no oficial ha venido ganando participacidn durante el quinquenio, siendo en
2018 de 41,3%; sin embargo, al igual que en el sector oficial, registré durante el periodo una
reduccidnde 0,1% promedio anual.

En 2018, la matricula de basica primariaen el sector oficial fue superiorala del sector no oficial en
12 localidades de la ciudad, siendo Kennedy, Bosa, Ciudad Bolivary Usme las que presentan una
mayor diferencia, estas agrupan el 28,8% de |a matricula total del nivel. En ocho localidades la
matricula no oficial fue superioralaoficial, yenlaslocalidades de Usaquén y Subala diferenciafue
mayor, concentrando el 12,8% del total de |la matricula del nivel. Cuadro 48

2.1.3. Matricula total en basica secundaria (oficial y no oficial)

Durante el quinquenio, la matricula para bdasica secundaria del sector oficial mostré mayor
participacion en comparacion con el no oficial; sin embargo, su contribucién en el sector ha venido
reduciéndose, acorde con la tendenciade los Gltimos cinco afios. Para el afio 2018 |a matricula fue
de 273.750 estudiantes, correspondientea 61,3% del total de |la matricula del nivel, registrando una
reduccion de 17,1% con respecto al afio 2014, equivalente a una disminucién de 4,6% promedio
anual. La matricula del sector no oficial de basica secundaria aumenté su participacion durante el
quinquenio, ganandocercade 3,8 p.p.; lamatricula de este nivel en el 2018, comparativamente con
2014 tuvo una reduccion de 8,9%, equivalente aun 2,3% promedio anual.

La matricula en basica secundariaes mayoren el sector oficial con respectoala matricula del sector
privado en 14 localidadesde la ciudad, siendo las de mayor diferencia Ciudad Bolivar, Kennedy,
Bosa, Usme, Rafael Uribe Uribe y San Cristdbal que en conjunto acumulan el 37,1% del total de
estudiantesdel nivel. La matricula de basica secundariaes mayoren elsector no oficial con respecto
al sector oficial, en su orden, en Suba, Usaquén, Teusaquillo, Chapinero, La Calendaria y Antonio
Narifio, las cuales representan el 15,0% del total de alumnos matriculados en el sector, en donde
sobresalen Subay Usaquén. Cuadro 49

2.1.4. Matricula total en mediavocacional (oficial y no oficial)

Durante el quinquenio 2014-2018, la matricula del sector oficial en media registré una mayor
participacion en comparacidncon el no oficial. Su contribucidon enel sector havenido disminuyendo;
reflejo de la reduccidn de la misma durante el periodo. Para el afio 2018 alcanzé 112.753
estudiantes, que corresponde a 55,9% del total de la matricula del nivel y registré unadisminucién
de 13,5% con respecto a 2014, equivalenteaunareduccion de 3,6% promedio anual.
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La matricula del sector no oficial en media aumentd su participacién durante el quinquenio,
ganando un punto porcentual; La matricula de este nivelen 2018, comparativamente con 2014 tuvo
una reduccidn de 10,1%, equivalente aun 2,6% promedioanual.

La matricula del nivel de mediaes mayor en el sectoroficial con respecto a la matriculadel sector
privado en nueve localidades de la ciudad, siendo las de mayor diferencia Ciudad Bolivar, Bosa,
Kennedyy Usme que en conjunto acumulan el 25,5% del total de la matricula del nivel. En el sector
no oficial, en 11 localidades lamatricula del nivel de media es mayor con re specto al sector oficial;
sobresalen Suba, Usaquén y Teusaquillo, las cuales agrupan el 15,8% del total de alumnos
matriculados en el sector.

De la Grafica4 que muestrade manerageneral, los/las estudiantes matriculados en cadauno de los
niveles segln el sector oficial y no oficial se muestra que el Unico nivel que incrementé su
participacion de 2014 a 2018 fue el preescolarenun 2,4%, los demds niveles tanto en el sector oficial
como no oficial presentaron descenso en lamatricula para ese periodo. Por su parte, la participacién
del sector oficial en el nivel preescolar pasédel 44,5% en 2014 a 50,1% en 2018 en tanto el sector no oficial
disminuyd su participacion.

La participaciéon de la matricula oficial del nivel basica primaria del sector no oficial aumentoé del 38,9% en
2014 a41,3% en 2018, mientras el sector oficial en este nivel disminuyod al pasarde61,1%a 58,7% entre 2014
y 2018.

La matricula oficial del nivel basica secundaria pasé del 63,6% en 2014 a 61,3% en 2018, con una reduccién
del 4,6% promedio anual.Por su parte, la participacion del sector no oficial (Privado) aumento del 36,4% en
20142 38,7% en 2018, conuna reducciénde 2,3% promedio anual

La matricula oficial del nivel de media pasd del 56,9% en 2014 a 55,9% en 2018, con una reduccién del 3,6%

promedio anual. Por su parte, la participacion del sector no oficial aumenté del 43,1% en 2014 a 44,1% en
2018

Griafica 4. Comportamiento de la matricula oficial y no oficial segtin nivel
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Mapa 1. Matricula por sector oficial y no oficial segun localidad
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Teniendo en cuenta que el sector oficial ha venido cediendo paulatinamente terreno en cada uno
de los niveles de educacion formal (excepto en preescolar) en cuanto a su participaciéon en el total
de la matricula, para continuar garantizando el derecho a la educacién se estan implementando
estrategias orientadas al fortalecimiento del sistema educativo oficial, entre las que se mencién:
construccién de establecimientos educativos; ampliacion y mejoramiento de infraestructurs;
optimizacion de capacidad instalada; arrendamientos, transporte y alimentacion escolar, entre
otras. Asi mismo, se han presentado alternativas para incrementar la permanencia en educadoén
media, tales como la articulacidon con la educacidn superior y vinculacidon con programas de
formacién técnicay tecnoldgica. Estas medidas han empezado areflejarresultados alentadores, al
reducir la tasa de desercidn en los diferentes niveles desde 2,5% en el aino 2014 a 1,5% en el afio
2017.

Cuadro 4. Tasa de desercion por nivel educativo

Nivel 2015 2016

Total oficial 2,1
Preescolar 2,7 3,5 2,2 2,2
Primaria 2,0 2,7 1,6 1,3
Secundaria 3,0 4,9 2,7 1,9
Media 2,5 3,2 2,0 1,5

Fuente: Ministerio de Educacién (MEN).

En este documento se incluye informacion general de la matricula de algunas poblaciones como
aquellaencondicion de discapacidady larelacionada con matriculados segun etnias.

2.1.5. Matricula oficial de estudiantes en condicion de discapacidad
La matricula oficial de los estudiantes en condicién de discapacidad, ha venido evolucionando
favorablemente. Durante el quinquenio tuvo un crecimiento promedio anual de 12,2% pasando de

11.488 estudiantesen 2014 a 18.211 estudiantes en 2018.

Su participacion en el total de la matricula oficial también se incrementé, pasando de 1,3% en 2014
a 2,3% en 2018.

2.1.6. Matricula oficial segtin grupo étnico
En 2018, seguln grupos étnicos, las negritudes agrupan el 0,5% del total de alumnos matriculados en
el sistema oficial, equivalente a 62,3% de los alumnos registrados como etnias. Los indigenas

representan, en este mismoordende ideas, el 0,29% vy 36,6% respectivamente.

La participacion enlamatricula, en promedio durante el quinquenio fue de 0,7%, pasando de 0,6%
en2014 a 0,8% en 2018.

2.2. Acceso a laeducacion

La SED ha garantizado el derechoalaeducaciénalapoblaciénen general,como también a escolares
ensituacién de vulnerabilidad, con practicas pedagdgicas pertinentes y ajustadas, respetando todas
las formas de no-discriminacidonyreconociendo los géneros, laetnia, lacondiciény la situacion de
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cada escolar; atiende a nifios, nifias y jovenes en situaciéon de discapacidad con programas de
necesidades educativasespeciales, asicomo a estudiantes en situaciénde desplazamiento y adultos
y jovenes en programas de aceleracién y nivelacion educativa y en programas de diversidad;
estrategias que sonrecurrentesy que buscan beneficiarauna mayor poblacién.

2.2.1. Tasa global de cobertura bruta (TGCB)

La tasa de cobertura bruta, indica la capacidad que tiene el sistema educativo para atender la
demandasocial en educacion, sinimportarlaedad en un nivel educativo especifico’.

Estudios, como la Encuesta de Demografia y Salud, evidencian que el pais se encuentraen un
proceso de transicion demografica afectando la reduccidon en las tasas de natalidad y en
consecuencia se revierte la tendencia creciente de la poblacién del pais, especialmente la que se
encuentraen edad escolar, por lo que las proyecciones para esa poblacion muestran un total cada
vezmenor para nifos y nifias en las primeras edades.

Este efecto demografico se evidencia enlamatricula, con una tendenciareciente hacialabaja. Sin
embargo, el ritmo en el que decae lamatricula es mayoral comportamiento de las proyeccionesde
la PEEy enconsecuencialatasa de coberturapara la ciudad decrece enlos Ultimos afios, situacién
que en otras condiciones supone un incremento de la poblacién desescolarizada, pero otras
estadisticas suministradas por diferentes fuentes de informacién, como el caso de la GEIH, muestran
otratendencia paralapoblacidnque se encuentrafueradel sistema educativo escolar, lo que podra
ser explicado por un decrecimiento mayor de la PEE. Por lo anterior, los resultados sobre tasa de
coberturadeben considerarse como preliminares, hasta que se obtengan datos oficiales del tltimo
censo de poblacidn, a partir del cuales se recalcularan retroactivamente para contar con cifras
definitivas de estos ultimos afios.

Para el calculo de la tasa de cobertura bruta total de Bogota se tiene en cuenta la PEE, es dedr
aquella entre 5y 16 afios de edad, y se excluyen los grados de pre jardin y jardin de los sectores
oficial y no oficial.

La tasa de cobertura bruta para el total Bogota en el afio 2018 fue de 87,3%, que representa la
proporciénde la PEE matriculadaen un colegio oficial o privado para esaanualidad; se percibe con
respectoa 2014 una reduccion cercanaa los 10 p.p.8

En las localidades de La Candelaria, Tunjuelito, Puente Aranda, Rafael Uribe Uribe, Los Martires,
Teusaquillo, Antonio Narifioy Usaquén las tasas de cobertura superan el 100%; lo que implica que
estas localidades reciben estudiantes de otras localidades que son deficitarias. Las tasas de
coberturamas bajas se presentan en Fontibdn, Barrios Unidos y Sumapaz. Cuadro 51

7En Bogota latasa globalde cobertura bruta se estima con base en la matricula total que se obtiene del SIMAT (ofidal) y
del C-600 (No oficial), cifra que se compara con la PEE, segin proyecciones de poblacién con base enel censo 2005.

8 Los calculos que usan como fuente de informacién las proyecciones de poblacién a partir del Censo 2005 tienen un
grado deincertidumbre, fruto de los comportamientos demograficos que estas no pueden representar.
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2.2.2. Tasa de cobertura bruta en preescolar (5 afos)9

La TCB para el nivel de preescolar, presenta a partir de 2015 comportamiento con una tendencia
decreciente. Durante el periodo 2014-2018 disminuyd9,5 p.p. La Candelariaregistrala mayor TCB
entre las localidades del Distrito, lo que hace suponer que es una localidad receptiva de muchos
nifios y nifas que provienen de otras zonas de la ciudad. Tunjuelito, Puente Aranda y Teusaquillo
también presentantasas superiores al 100%. Ciudad Bolivar, Barrios Unidosy Sumapaz registran las
menores coberturas en este nivel.

2.2.3. Tasa de cobertura bruta en basica primaria

La TCB en el nivel de Basica Primaria presenta una tendencia decreciente, llegando a 88,4% en el
2018, perdiendo 6,9 p.p. con respecto al afio 2014. La Candelaria es la localidad que registra el
mayor indice de coberturabruta en el nivel de basica primaria enlaciudad con 247,0%, seguida de
Tunjuelito, Puente Aranda, Rafael Uribe Uribe, Los Martires, Usme, Teusaquillo y Usaquén, que
presentan. indicadores superiores al 100%. Por el contrario, las localidades con baja cobertura en
este nivel fueron Fontibdn, Barrios Unidos y Sumapaz.

2.2.4. Tasa de cobertura bruta en basica secundaria

La TCB en educacién secundaria presenté hasta 2015 una tasa superior al 100%, debido a que la
matricula superaba las cifras de la PEE para las edades comprendidas entre 11y 14 aios de edad.
Para los afos siguientes este indicador registré cifras inferiores que sefalan una disminucén
significativa en la cobertura; sin embargo, estos datos no son comparables debido al cambio
metodolégico de las proyecciones de poblacién. Para el afio 2018 la TCB del nivel de basica
secundariareflejo unapérdidasuperioralos 3 p.p. con relacién al afio inmediatamente anterior.

En 10 localidades del Distrito, estatasaen basica secundariaestd por encimadel 100%, a saber La
Candelaria, Tunjuelito, Los Martires, Rafael Uribe Uribe, Puente Aranda, Teusaquillo, Antonio
Narifio, Usme, Usaquén y Bosa. Entre tanto, Ciudad Bolivar, Barrios Unidos y Sumapaz registraron
las menores tasas de cobertura enel nivel.

Como se observa, en localidades como Suba, Kennedy y Ciudad Bolivar, la tasa de cobertura es
inferior al 100%, asociadas generalmente a falta de infraestructura para cubrir la demanda, por lo
que laAdministracién distrital garantizael derechoalaeducacionalapoblacion pertenecientealos
estratos 1, 2 y 3 en aquellas zonas de la ciudad donde la oferta de cupos educativos a través de
infraestructura oficial hasido histéricamente insuficiente (déficit), mediante laimplementacién de
estrategias orientadas al fortalecimiento del sistema educativo oficial, entre las que se mencionan
la construccidon de establecimientos educativos; ampliacién y mejoramiento de infraestructura;
optimizacion de capacidad instalada; arrendamientos, transporte escolar (subsidiosy o ruta), y
alimentacion escolar, entre otras.

9 La tasa de cobertura en preescolar se calculateniendo en cuenta solamente el grado de transicién (grado 0), y la
poblaciénenedadescolarde 5afos.
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2.2.5. Tasa de cobertura bruta en mediavocacional

Histéricamente la educacién media es el nivel que presenta las tasas de cobertura mas bajas y los
indices mas altos de desercidn. Pese a que en Bogota se han hecho esfuerzos importantes por
aumentar la cobertura en educaciéon media, la tasa de cobertura bruta para este nivel se ha
mantenido relativamente estable y no ha registrado variaciones importantes en los Ultimos cinco
afios, excepto en el 2014 en el que la TCB fue de 90,3%, siendo una de las cifras mas altas de la
ultimadécada. Parael afio 2018 latasa de coberturabrutase situé en 82,3%, perdiendo 3,7 p.p. con
relacion al aio anterior.

Siete localidades del Distrito registran tasas de cobertura bruta en el nivel de media superiores a
100%; destacdndose entre estas La Candelaria, Antonio Narifio, Tunjuelito y Teusaquillo cuyo
indicadorde TCB supera 140%, esto quiere decir queaellas se desplazan estudiantes de local idades
cuya oferta educativa no alcanza a cubrir la demanda para este nivel. Fontibén, Ciudad Bolivar y
Barrios Unidos, son las localidades que registran |as menores coberturas en este nivel.

Grafica 5. Tasas de cobertura bruta por nivel de educacion
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Fuente: Secretaria de Educaciéndel Distrito (SED).

Nota: Se aclara quelas proyecciones de poblacidn tienen diferente metodologia de calculo y de supuestos, por lo tanto, las series de 2016
a 2020 (elaboradas porla SDP) no son comparables con la serie calculada por el DANE hasta el 2015. Teniendo encuenta lo anterior, las
tasasde cobertura solo son comparable entre 2016 y 2018.
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Mapa 2. Tasa de cobertura bruta por nivel de escolaridad segtn localidad
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2.2.6. Tasa Global de cobertura neta

La tasa de cobertura neta estricta o ajustada, muestralarelacion entrelos estudiantes matriculados
gue tienen la edad apropiada para un nivel, y la PEE correspondiente a dicho nivel; esta tasa se
ajustasumando al numeradorlos nifiosy jovenes que tienen laedad correspondiente al nivel, pero
se encuentran matriculados en el inmediatamente inferior.

2.2.7. Tasa de cobertura neta en preescolar

Corresponde a la relacién entre la matricula oficial y privada de nifios y nifias que tengan 5 afios
matriculados en el nivel de transicion, respectoala PEE para dicho nivel, esdecirde 5 afios?°.

Durante el quinquenio 2014-2018, se observaunatendenciaa la baja, perdiendo cercade 0,7 p.p.
desde 2014, llegandoen 2018 a 69,8%, es decir, de cada 100 nifios 69 de ellostienenlaedadde 5
afios para este nivel. En el periodo, la matricula para este nivel ha descendido gradualmente,
mientras que la poblacién en edad escolar (5 afios) ha mantenido un crecimiento continuo arazén
de 0,3% anual.

2.2.8. Tasa de cobertura neta enbasica primaria
La tasa neta ajustada en primaria corresponde a la relacién entre el nimero de alumnos
matriculados en basica primariaque cuentan con laedad adecuada para cursar este nivel, respecto

de la poblacidn en edad escolar (PEE) entre los 6y los 10 afios.

El afio 2018 presentd unareduccidonde 2,3 p.p. con respecto al afio 2014. La tasa netaajustadamas
alta eneste nivel se logré en el afio 2015 cuando presentd 91,4% de cobertura.

2.2.9. Tasa de cobertura neta enbasica secundaria
La tasa neta ajustada para secundaria corresponde a la relacién entre el nimero de alumnos
matriculados en basica secundaria que cuentan con la edad adecuada para cursar dicho nivel y la
poblacidon en edad escolar (PEE) entrelos 11y los 14 afios.
En el periodo 2014-2018 se observa que estatasaviene decreciendo,su disminuciénfue de 8,1p.p.
2.2.10. Tasa de cobertura neta en media vocacional
La tasa netaajustada para el nivel de mediacorresponde alarelacidon entre el nimero de alumnos
matriculados en el nivel de madia vocacional que cumplen con laedad apropiada paracursarlo, yla

poblacién enedad escolar, (PEE) entre 15y 16 afios.

El comportamiento de esta tasa no muestra una tendencia muy definida, si bien en 2017 y 2018
superd el 70%, entre los afios 2015-2017 es mucho menor, esto se puede explicar debido a que hay

10Para el calculode esta tasa seexcluye paraambos sectores, oficial y privado, lamatricula de jardiny pre jardin coherente
con la metodologiade calculode latasade cobertura bruta a partir de las recomendacionesde la UNESCO y el MEN. De
igual forma para el denominadorseinduyesoloala poblacionde 5afios de edad.
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muchos jovenes matriculados en este nivel con edades superiores a los 16 afios. La tasa del afio
2018 fue de 66,9%.

Grafica 6. Tasa de cobertura neta por nivel educativo
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Fuente: Secretaria de Educaciéondel Distrito

2.3. Tasas de eficienciainterna

Los indicadores de eficiencia interna miden la capacidad del sistema educativo para garantizar la
permanenciay promociénde la poblaciénestudiantil hasta culminarel ciclo académico.Se midena
partir de lainformacidn que reportan los colegios oficiales y no oficiales en el aplicativo Censo C-
600 aplicado por el DANE con un afio de rezago, ya que se requiere finalizar el afio escolar para
disponerde lainformacion pertinente pararealizarlos célculos.

La tasa de aprobacién en el sector oficial se hamantenido relativamente estable durante el periodo
2014-2017, con un promediode 88,7%. Los datos de este Ultimo afio muestran unaleve mejoriaen
los niveles de basica secundariay media. Las localidades de Sumapaz, Santa Fe y Puente Aranda
registraron las mayores tasas de aprobacién, estas dos ultimas también registraron el mayor
aumento de este indicador con relacidon a la vigencia anterior. La Candelaria y Los Martires por el
contrario muestran el indicadorcon el menorvalor.

La tasa de reprobacién en el sector oficial, mantiene un promedio de 8,9%, registrando una
reduccion de 0,1 p.p. con relacién al afio inmediatamente anterior. Las localidades de Sumapaz,
Puente Aranda y Santa Fe se presentan la tasa de reprobacién mas baja, mientras que en Los
Martires, La Candelariay Chapinero se encuentran las mds altas. El nivel educativobasica secundaria
y media vocacional registraron una leve mejoria, en general muestran descensos de 0,2 p.p.y 0,6
p.p.respectivamente, mientras que bdsica primariamuestraunincrementode 0,2 p.p.

La tasa de desercién de la ciudad se calcula a partir de dos fuentes de informacion del orden

nacional. De un lado la encuesta C-600 que se constituye en un elemento de “auto reporte” de los
colegiostomado en el mesde octubre del siguiente afio al que sucede el fendmeno. De otra parte,

37



el MEN, a través del SIMAT calcula |la tasa de desercidn a partir de los reportesde nifio/aa nifio/a
gue se incluyenal Sistemay que daun mayor nivel precisiény realidad sobre el fenémeno. De igual
forma, al ser resultado de un sistemade seguimiento “uno a uno” permite unamayor celeridad en
la consolidacidondel dato, estando disponible mucho antes que el recolectado por medio del C-600.
Es porestarazén que laSED hace seguimientoalaestadistica publicada porel MEN, a partir del afio
2014.

Este indicadoren el sectoroficial, de acuerdo con los cdlculos del MEN, registré unarecuperaciony
se redujo casi 0,9 p.p. durante el periodo 2014-2017, alcanzando en este ultimo afio el valor mas
bajodel periodo(1,62%). Todos los niveles mostraronel mismocomportamiento, sobresaliendo los
resultados registrados en basica secundaria, cuya tasa se redujo en 1,1pp comparativamente con
2014,

2.4. Avances en los resultados de las pruebas SABER

El ICFES proporcionaresultados anivel de colegio como complemento alos resultados individuales
de los estudiantes que presentan el examen de Estado para ingreso a la educacién superior, hoy
denominado Prueba ICFES Saber 11. Este resultado es la referencia de colegios que consiste en
clasificara cada uno en 1 de 5 categorias de desempeno general: A+, A, B, C, D donde A+ esla mas
altay D la mas baja.

2.4.1. Porcentaje de los colegios oficiales clasificados en las categorias A+, Ay B por
rendimiento enlas pruebas de Estado

El cilculo de este indicador se realizateniendo en cuenta el nimero de colegios oficiales de Bogota
que se ubicaron en losrangos A+, A o B en las pruebas ICFES SABER 112, sobre el nimero total de
colegios distritales que presentaron la prueba®!. En la vigencia 2018 el porcentaje de colegios de
Bogota ubicados en categorias A+, Ay B llegd al 91,4% frente al 91,6% del afio 2017. En el caso
particularde los colegios distritales, el porcentaje de colegios ubicados en categorias A+, Ay B para
2018 esde 84,1%, mientras que en 2017 fue de 84,5%.

Griéfica 7. Porcentaje de colegios oficiales clasificados
en categorias (A+, Ay B) en las pruebas de Estado
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Fuente: ICFES. Calculos SED-Direccion de Evaluacion.

11 En 2014, el ICFES expidié la Resolucion 503, que establecié una nueva metodologia de hacer la dasificacion o
referenciacion de colegios, modificando la Resolucion 569/2011. Pese a esto, los resultados de la clasificacion son
homologables teniendo en cuenta los siguientes criterios: Muy superior = A+; Superior=A; Alto = B.
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En el afno 2018, la mayor proporcién de colegios de Bogota, incluyendo oficiales y no oficiales, se
encuentra en la categoria A+ con 32,9%. En las categorias A y B se ubican el 30,4% y 28,1%
respectivamente, que sumado con el porcentaje de la categoria A+ muestra que en estas tres
categorias se ubicael 91,4% de los colegios de laciudad.

En las dos categorias restantes se encuentrael 8,6% de las instituciones educativas de la ciudad. El
desempefio de los estudiantes de grado 11 en las pruebas SABER 11 del afio 2018 con respecto al
afio anterior se mantuvo.

Cuadro 5. Resultados en la prueba Saber 11 en 2018 del
total de colegios de Bogota (oficiales y no oficiales)

Categoria de desempefio N° de .
general Colegios Porcentaje |

A+ 357 32,9%

A 330 30,4%

B 305 28,1%

C 81 7,5%

D 12 1,1%

Total 1.085 100%

Fuente: ICFES. Calculos SED-Direccion de Evaluacion.

De los 1.085 colegios de Bogotd que presentaron a sus estudiantes de grado 11 a las pruebas de
Estado, el 29,0% eran distritales, 2,0% colegios con administracion contratada; colegios privados
con matricula contratada el 3,7%, 1,2% colegios de régimen especial y el restante 64,1% (695)

colegios privados.

En las pruebas de Estado Saber 11 de 2018 se evaluaron enlaciudad de Bogota 78.930 estudiantes;
de estos 48.060 (60,9%) pertenecen a colegios oficiales y 29.713 estudiantes (37,6%) a colegios
privados. Se evaluaron 1.151 (1,5%) estudiantes de colegios de régimen especial.

2.4.2. Puntaje promediode los Colegios Distritales en las pruebas de Estado-ICFES Saber
1112

El objetivo de estas pruebas, incluyendo SABER 9° y 5°, es mejorar la calidad de la educacidn
colombiana aplicando evaluaciones periddicas para el desarrollo de competencias en los
estudiantes de primariay secundaria,ademads de familiarizar al estudiante con este tipo de pruebas
paraobtenerun mejordesempefio enlas pruebas de Estado SABER 11. Los resultadosde las pruebas
proporcionan informacién sobre el desarrollo y competencia de los estudiantes durante la
trayectoriaescolaralcanzada, sinimportar su condicién social, econdmica, o cultural.

El resultado obtenidoparalas pruebas Saber 11en el dreade lenguaje fuede 54,3 para el afio 2018,
el cual seredujoen cerca de 0,2 p.p. con respecto al puntaje promedio obtenidoen el 2017 que fue
de 54,5. Se destacan los promedios obtenidos porlaslocalidades de Puente Aranda (56,6), Engativa
(56,2) y Teusaquillo (56,2). Porotra parte, las localidades con puntajes promedio mas bajos fueron

12 Eneste tipo de pruebas siempre se deben tenercomoreferente algunos resultados (nacionales, departamentales, municipales, etc.).
Para el caso delos resultados de Bogota puede tomarse como referencia el criteriode construccion de las pruebas que el ICFES ha fijado
en 50 puntos de promedio en cada drea evaluada. Esto significa que cualquier promedio inferior a 50 puntos puede serconsiderado como
una deficienciay, paralelamente, cualquier resultado superiora este promedio es una fortaleza. La magnitud de la deficiencia o la fortaleza
esta determinada por la diferencia en los dos promedios.
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Sumapaz (45,5), La Candelaria (51,3) y Chapinero (52,3). A partir del afio 2014 los estudiantes son
evaluadosenel drealLecturaCritica. Ver Cuadro 53.

El puntaje promediode los colegios distritales paralas pruebasde Estado en el drea de matematicas
para la vigencia 2018 fue de 52,5 presentando un leve incremento de 0,86 p.p. respecto al afio
anterior. Las localidades con mayor promedio en matematicas para el afio 2018 fueron Barrios
Unidos (54,9), Engativa (54,7), y Puente Aranda (54,5). En contraste, las localidades de Santa Fe
(50,0), La Candelaria(48,2) y Sumapaz (42,5) obtuvieron el puntaje promedio mas bajo. Ver Cuadro
53.

El puntaje promedio de los colegios distritales en el drea de inglés para el afio 2018 fue de 52,5,
resultado que refleja un aumentode 2,2 p.p. con respecto al aio anterior, pero que es inferior al
obtenido en 2016, que es el mas alto del periodo. Las localidades de Teusaquillo, Puente Aranda,
Engativa, Barrios Unidos y Fontibdn sobresalen por obtener puntajes promedio superiores a 55,0.
Porsu parte, las localidades de Sumapaz (44,5) y La Candelaria (48,8) obtuvieronlos promedios mas
bajos. Ver Cuadro 53.

Grafica 8. Puntaje promedio de los colegios distritales en las pruebas de Estado SABER 11
segun area del conocimiento
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Fuente: ICFES. Calculos SED-Direcciéonde Evaluacion.

2.4.3. Puntaje promediode los resultados de las pruebas SABER-Grado 9° enlos colegios
distritales.

Las pruebas SABER en el drea de CienciasNaturales no se han aplicadocontinuamente enel periodo
2014-2018 porlo que no se contempla para el grado 9°y 5° esa drea, de tal manera se relacionan
los resultados obtenidosen el drea de matematicasy lenguaje. De otra parte, e n elafio 2018 el ICFES
no aplicé pruebalas pruebasSABER en losgrados 3, 5y 9 razén porla que se muestran los resultados
2014-2017.
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Grafica 9. Puntaje promedio de los resultados de las Pruebas SABER en grado 9 en colegios distritales
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Fuente: ICFES. Calculos SED-Direccion de Evaluacion.
El ICFES no aplico prueba SABER 3,5y 9 en el afio 2018.

En 2017 el area de lenguaje reflejé un aumento de 19,8 p.p. con relacién al afio 2014. Sobresalen
las localidades de Puente Aranda, Barrios Unidos, Engativday Los Martires que obtuvieron puntajes
superioresa330. Por otra parte, las localidades que registraron los menores puntajes fueron en su
orden Sumapaz y Chapinero que registraron puntajes inferiores a 296. Todas las localidades
mostraron mejoriaen el desempefio de la pruebade lenguaje. Ver Cuadro 54.

En 2017, el area de matematicas registré un incremento de 3,0 p.p. con respecto al obtenido en
2014. De manera similar al comportamiento en el area de lenguaje en el drea de matematicas
también se distinguieron las localidades de Engativd, Barrios Unidos, Antonio Narifio y Puente
Aranda. puntajes superiores a 315 puntos. Por el contrario, con los puntajes mds bajos se ubican
Sumapaz, Chapineroy Bosa, que registraron puntajes inferiores a 291 puntos. En general, hubo
mejor rendimiento en esta drea en la mayoria de localidades en comparacién con el afio 2014,
exceptuando Fontibdn, Suba, Barrios Unidos, Los Martires y Puente Aranda. Ver Cuadro 54.

2.4.4. Puntaje promediode los resultados de las pruebas SABER-Grado 5° enlos colegios
distritales

El drea de lenguaje refleja un incrementode 9,3 p.p. en 2017 con relacién a 2014, alcanzando un
puntaje promedio de 314,8. Sobresalen las localidades de Puente Aranda y Antonio Narifio que
obtuvieron puntajes superiores a 330 puntos. Por el contrario, las localidades Sumapaz, La
Candelaria, Santa Fe y Chapinero registraron los menores puntajes, con promedios inferiores a 299
puntos. Comparando estos resultados con los obtenidos en el 2014 frente alos obtenidosen 2017,
sololas localidades de Teusaquillo, Los Martiresy Puente Aranda desmejoraron su rendimiento en
la pruebade lenguaje, las demas localidades mejoraron su desempeiio. Ver Cuadro 55.

En 2017, el darea de matematicas registra un incremento de 1,1 p.p. con respecto al obtenido en
2014. Las localidades de Barrios Unidos (319,6) y Puente Aranda (319,1) obtuvieronenel 2017 los
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mayores puntajes, mientras La Candelaria registré el puntaje mas bajo (269,7). El 50% de las
localidades presentaron incremento en el desempeiio de la prueba de matematicas, de las que
Sumapaz se destaca en 2017 respectoal 2014. Ver Cuadro 55.

Grafica 10. Puntaje Promedio de los resultados de las Pruebas SABER Grado 5°, seguin drea de
conocimiento en colegios distritales
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Fuente: ICFES. Calculos SED-Direccion de Evaluacion.
EI ICFES no aplicoprueba SABER 3,5y 9 en el afio 2018.
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3. SALUD

La Secretaria Distrital de Salud tiene como misidnser la “Entidad rectora en salud en Bogota D.C.
responsable de garantizar el derecho a la salud a través de un modelo de atencidn integral e
integradoylagobernanza, para contribuiral mejoramiento de la calidad de vida de la poblacién del
Distrito Capital.”

El Plan Territorial de Salud 2016-2020 busca modificar, através de laimplementaciénde un modelo
de salud urbana, los determinantes de salud que afectan ala mayor parte de la poblacién residente
en Bogotd, D. C. y reducir los diferenciales e inequidades de salud presentes entre grupos
localidades, bajo un enfoque de gestion del riesgo en salud?3.

El desarrollo e implementacién de un nuevo modelofundamentado en la Atenciénintegral en Salud
(AIS) desde la promocion y fomento de la salud en los ambitos de vivienda, trabajo, educaciény
espacio publico, se viabiliza utilizando como herramientas la Gestidn Integral del Riesgo en Salud y
la Atencion Primaria en Salud Resolutiva (APSR). Dentro de este esquema se activaran las Rutas
Integrales de Atencidn en Salud (RIAS) que permiten darrespuestas oportunasy de calidad.

Este capitulo contiene el comportamiento de los indicadores como las coberturas de vacunacion,
mortalidad evitable especificamente de la mortalidad perinatal, infantil, en menores de 5 afios,
mortalidad materna, indicadores nutricionales en menores de 5 afios, bajo peso al nacer vy la
coberturade poblacién afiliada al régimen subsidiado en el Distrito Capital.

Los indicadores presentados pueden mostrar diferencias en relacién a los informes realizados en
afios anteriores, debido a ajustes y actualizaciones de las bases oficiales de informacion,
relacionados con los analisis de caso y los resultados de laboratorio que pueden confirmar o
descartarlos casos.

Los indicadores expuestos en este capitulo son informacidn Gtil como medida de resumen; que
permite el seguimiento de eventos de interés en salud publicaademas de lacomparacién de estos
en diferentes periodos de tiempo segln variables de personay lugar; generando evidenciaparala
tomade decisiones; sirviendo de apoyo alavigilanciaen salud publica, siendoun insumo prioritario
para los andlisis de situacion de salud.

13 Plan Territorial de Salud para Bogota, D. C. 2016-2020, Pag 25.

43



Cuadro 6. Resumen de indicadores asociados a salud

Indicador

2014 2015 2016 2017

Prevalenciadela desnutricdnglobalen menores de 5afos 5,0 4,8 5,1 5,1 5,0

Prevalendia de desnutricion cronica en menores de 5 afios 18,0 17,0 17,5 18,2 18,5
Tasa de mortalidad por desnutricion en menores de 5 afios por
100.000 menores de 5afios

0,3 0,5 0,5 0,0 0,0

Proporciondebajopesoalnacer 12, 12,1: 1261 132

Vacunacio

Antipolio 88,1 90,6 95,5 88,7 85,7
Difteria, tosferina ytétanos (DPT) 88,1 90,7 95,6 88,7 85,7
Antituberculosis (BCG) 103,0 107,4 106,8 104,0 96,7
Hepatitis B 88,0 90,2 95,4 88,4 85,6
Anti haemophilus influenzae tipo B (HIB) 88,1 90,7 95,6 88,6 85,6
Tripleviral(sarampion, rubéolay parotiditis) 90,3 97,9 95,3 92,5 89,6
@Fiebre amarilla 90,0 53,6 79,0 82,1 80,0
Hepatitis A 90,4 97,9 95,4 92,3 91,4
Razén de mortalidad materna por 100.000 na cidos vivos 29,9 34,1 27,4 27,3 25,2

Tasa de mortalidad por enfermedad diarreica por 100.000

menoresde5anos 038 03 07 03 0,0
Tasa de mortalidad por neumonia por 100.000 menores de 5 afios 6,5 5,3 7,4 8,1 6,9
Tasade mortalidad en menores de 5afios por 1.000 nacidos vivos 11,6 10,6 11,2 10,8 10,2
Tasade mortalidad perinatal por 1.000 nacidos vivos 12,8 14,7 13,1 13,5 12,2
Tasa de mortalidad infantil por 1.000 na cidos vivos 10,0 8,9 9,1 8,9 8,8
et Wt dot F il N
Numero de personas afiliadas al régimen subsidiado 1.274.295: 1.291.158; 1.166.823; 1.175.245; 1.161.120
Coberturade poblacién afiliada al régimen subsidiado 16,4 16,4 14,6 14,5 14,2

Fuente: Secretaria Distrital de Salud (SDS), afio 2017, 2018: Informacién preliminar.

(1) Informacién a noviembre de 2018.

2)Para el afio 2014 la cobertura de vacunacidn contra fiebre amarilla corresponde a nifiosde un afio de edad. A partir del afio 2015 el
esquema corresponde a nifios de 18 meses, esto debidoa lainclusidon en el programa del bioldgico contra la varicela.

3.1. Vacunacion

El Programa Ampliado de Inmunizaciones (PAl) obedece a unaprioridad politicaen salud publicaen
favorde todalapoblacién,enmarcadoen un conjunto secuencialy ordenado de politicas articuladas
en los diferentes planes de beneficio, mediante una serie de procesos ldgicos, cuyo fin ultimo es
lograr erradicar, eliminary controlar las enfermedades prevenibles porvacunas!*

Al adoptar la Declaracion del Milenio de las Naciones Unidas en el 2000 Objetivos de Desarrollo del
Milenio ODM, los cuales tienen continuidad en la practica en los Objetivos de Desarrollo Sostenibles
ODS 2016-2030, el objetivo3“Saludy Bienestar” se refiere explicitamenteatemas de salud donde
resalta la intervencién en: “Salud reproductiva, materna, neonatal e infantil” y “Enfermedades

14Ministeriode Salud y Proteccién Sodal. (2016). Manualtécnico administrativo del PAI 2015, Vol.1al 10 Recuperado el
27/03/2019 de: https://www.minsalud.gov.co/sites/rid/Lists/BibliotecaDigital/RIDE/VS/PP/PAl/manual-pai-2015-

2016.zip

S


https://www.minsalud.gov.co/sites/rid/Lists/BibliotecaDigital/RIDE/VS/PP/PAI/manual-pai-2015-2016.zip
https://www.minsalud.gov.co/sites/rid/Lists/BibliotecaDigital/RIDE/VS/PP/PAI/manual-pai-2015-2016.zip

infecciosas”, haciéndose necesario que para lograr cumplir este objetivo se mantenga la
implementacion del PAl a través de dos modalidades de atencién: vacunacién intramural y
extramural, através de las cuales se lograrany mantendran las coberturas Utiles de vacunacion con
todos los bioldgicos del PAI por encima del 95% en menores de 5 afios, y mas aun en los menores
de un afio.

Es por elloque el PAl se constituye en un programa bandera del Distrito Capital, el cual utiliza varias
estrategias que permiten proteger a toda la poblacion objeto de vacunacidon contra diferentes
eventos de interés en salud publica, impactando indicadores de morbilidad sus complicacionesy
secuelasy mortalidad.

La vacunacién sin barreras se constituye en uno de los propdsitos fundamentales del PAl,
permitiendo vacunaratodala poblacién objeto del programa, sinimportarsu régimen de afiliacién
o estrato socioecondmico, a través de sus dos principales estrategias: i) extramural, la cual busca
vacunar a la poblacién susceptible que presenta esquemasincompletos, desarrolladaatravésde la
vacunacion casaacasa, seguimiento a cohortesy jornadas de vacunacion. La estrategia se encuentra
implementadaenlas4subredes del Distrito Capital, yii) la estrategia IPS o intramural la cual permite
aplicarlos esquemas devacunacién enpuntosfijos. Esta estrategia operaenlas IPSdelared publica
de salud, incluidos los CAPS y red se salud privada.

Fuente: Secretaria Distrital de Salud (PAI)

Entre los bioldgicos que actualmente se encuentran incluidos en el PAIl estan: BCG, Hepatitis B,
Pentavalente (Difteria, Tétanos, Tos Ferina, Haemophilus influenza B y Hepatitis B), Rotavirus,
Neumococo, Antipolio, Triple Viral (Sarampidn, Rubeola, Parotiditis), Varicela, Hepatitis A, Fiebre
Amarilla e Influenza estacional. En el afio 2015 se introdujo lavacuna contrala Varicela, la cual inicié
la aplicacién a los niflos de 1 afio, lo que desplazo la aplicacién de la Fiebre Amarilla; iniciando su
aplicacionen el esquema de los 18 meses en conjunto con el refuerzo de DPTy Antipolio.

Las coberturas de vacunacion, han presentado reduccién en el periodo analizado, esto se explica
por la sobre estimacidn de las poblaciones a vacunar de acuerdo a las proyecciones de poblacién
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del DANE (2005)*®°, asi como la reduccién de nacimiento afio a afio, entre 2014y 2018 la reduccidn
fue de 15,9%.

Es importante precisar que el cumplimiento de las metas asignadas es una responsabilidad
compartida entre las Empresas Administradoras de Planes de Beneficio (EAPB), quienes deben
garantizar la vacunacion de su poblacién afiliada, y el Ente Territorial a través de la red publica
garantizala vacunacion de la poblacién pobre no aseguraday sinidentificar.

La Secretaria Distrital de Salud como ente rector dio cumplimiento al plan de vacunacion a través
de lared publica, realizd en el transcurso del afio seguimiento alas coberturas de las EAPB, ya que
se presentdincumplimiento, activo las alertas respectivas en losavancesy resultadosdel programa,
lo cual se expresd enlas diferentes comunicaciones escritas que fueron enviadas en sumomento a
lasaseguradorasy a la Superintendencia de Salud, asicomo el seguimiento realizado a través de los
12 comités mensuales distritales de PAI.

No obstante, y a pesar de que el cumplimiento del Distrito a través de las redes publicas fue
superado ampliamente, el resultado final es afectado por el no cumplimiento de las metas
establecidas paralas EAPB, dado que lametade poblacién avacunarde lared privada corresponde
al 66% de la metade la ciudad, cifrasuperior, dada porlapoblacidn afiliada al régimen contributivo
dela ciudad la cual es mayora lapobre no asegurada que es de responsabilidad de lared publica.

Grafica 11. Cobertura de vacunacion en menores de 5 aiios de los principales biolégicos
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Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subsecretaria de Salud Publica. Afio 2018: Informacién preliminar

Los datos de las coberturas de vacunacién segun localidad para cada uno de los biolégicos se
muestranen el Cuadro 56 yen el Cuadro 57.

15 Las proyecciones de poblacién elaboradaspor el DANE tomaron como base | os resultados ajustados de poblacién del
Censo 2005 y la conciliaciéon censal 1985-2005; asi como los analisis sobre el comportamiento de las variables
determinantes de la evolucion demografica, las hipdtesis y algunos comentarios sobre sus resultados. Recuperado el
26/02/2019 de https://www.dane.gov.co/index.php/estadisticas-por-tema/demografia-y-poblacion/proyecciones-de-

poblacion.
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En el Distrito Capital en el periodo analizado la mayor cobertura del biolégico antipolio se logré en
el 2016 con el 95,5%; sin embargo, para las vigencias 2017 y 2018 no se cumplié con la cobertura
atil envacunacién.

La presentacion del bioldgico Pentavalente (contiene DPT, Hepatitis By Haemophilus influenzae tipo
b) es la utilizada en el pais. Este bioldgico es trazador en la medicidn de coberturas Utiles de
vacunacidon en menores de 1 aiflo de edad con la administracion de laterceradosis alos 6 meses de
edad. La mayor cobertura en el bioldgico pentavalente se logrd en el 2016 obteniendo el 95,6% y
cumpliendo conlametade vacunacion.

La BCG es un bilégico que previene lainfeccion porel bacilode la tuberculosis. La mayor cobertura
en este bioldgico se logré el afio 2015 y 2016 obteniendo el 107,4% y un 106,8%. Es importante
resaltar que este bioldgico es aplicado en la IPS que atiende el parto de acuerdo a los establecido
en la resolucién 671/2000 de la SDS, dado lo anteriorla ciudad presenta coberturas de vacunacion
para BCG superiores al 100% teniendo en cuenta que aproximadamente el 10% de los partos
atendidos en el Distrito son de personas cuyaresidencia habitual no es Bogota.

El biolégico de Triple Viral brinda proteccidn contra tres enfermedades de tipo viral como son el
Sarampién, Rubeolay Parotiditis. La mayor coberturaen este biolégico se logré en los afios 2015 y
2016, con un97,9% y 95,3% respectivamente.

En relacién con la vacuna de fiebre amarilla, la cual se
aplicabaal afo de edad, hasta el afio 2014, a partir del afio
2015 se iniciasu aplicacién en el esquemade los 18 meses,
dado principal al bajoriesgo quelaciudadtiene frenteaesta
enfermedad, en comparacién conlaVaricela,lacual ingresa
al PAl, dado porla altaincidencia que presentaen la Ciudad.
Es porelloque enafio 2015 presenta su cobertura mas baja,
dado a esa transicidn que presentd. Para los afios 2017 y

’f._ 2018 se presenta mejoria del mismo logrando llegar a
Fuente: Secretaria Distrital de Salud coberturas del 82%.

Para la vacunaciéon de hepatitis A, la ciudad ha presentado un importante avance la cual ha
permitido una disminucién en la incidencia por este evento, el afio 2015 y 2016 han sido los afios
que se halogrado las coberturas mas altas.

3.2. Desnutricion

La desnutricién infantiles un estado patoldgico resultante de laasociacidonde diversas variables que
Ilevan a un deterioro progresivo hasta la presentacion de riesgo de muerte, afectando el correcto
funcionamiento corporal, cognitivo e intelectual del menor?®

16 Instituto Nacional de Salud. Boletin Epidemiologico Semanal (BES), Semana epidemioldgica 18, Abril 29 a Mayo 5 de
2018. Recuperado el 28/02/2019 de https://www.ins.gov.co/buscador-
eventos/BoletinEpidemiologico/2018%20Bolet%C3%ADn%20epidemiol%C3%B3gico%20semana%2018.pdf.
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El comportamiento de losindicadores de desnutricion en menores de 5afios, esta relacionado con
la multicausalidad de la enfermedad y los fendmenos sociales relacionados con la pobreza y la
inequidad en posibilidades del desarrollo humano, aunado a las caracteristicas de Bogota, como
receptora de poblaciones de mayor vulnerabilidad con antecedentes de inseguridad alimentaria y
desplazamientoforzado provenientes de otras regiones.

Desde el sectorsalud, se realizanacciones paralaidentificacion y seguimiento amenores de 5 afios
enriesgoy con desnutricién aguda por parte de las EAPBy sus prestadores, en prevencion de las
secuelasrelacionadas con el riesgo para el desarrollo de las enfermedades crénicas no trasmisibles
enlavidaadultade este grupo poblacional. Sin embargo, existe suficiente evidenciarespectoa que
la solucidon a esta problematica va mas alld del sector salud, se requieren cambios en los
determinantes estructurales que producen la inseguridad alimentaria y nutricional de familias
residentes en los cinturones de pobreza de la ciudad; mediante intervenciones intersectoriales
integrales que garanticen laalimentacion adecuadaen calidad y cantidad, asi como las condiciones
socioecondmicas ambientales éptimas parael crecimientoy desarrollo satisfactorio de losmenores.

En Bogotd se realiza el seguimiento al estado nutricional, por medio del Sistema de Vigilanda
Alimentariay Nutricional (SISVAN), amenores de 10 afios, mujeres gestantes, y recién nacidos con
bajo peso. Es de las situaciones que mas pueden afectar a la poblacién infantil, principalmente,
sumado al altoriesgo que tendrian, de contraer enfermedades infecciosas que agudizan el cuadro
clinico e incluso llevando a condiciones fatales.

3.2.1. Desnutricioncronica o retraso entalla en menoresde 5 aios

La desnutricion cronica o retraso en talla en menores de 5 anos de Bogot3a, es el reflejo de
condiciones socioeconémicas y ambientales desfavorables a través del ciclo vital, incluyendo
alteracioneslavelocidad del crecimiento intrauterino, porlo cual es uno de losindicadores de salud
infantil con mayordificultad paraintervenir.

Para Bogot3, la prevalenciade desnutricién crénicaen menores de 5 afios captados por el SISVAN,
a través de la notificacion por la consulta de crecimiento y desarrollo de IPS publicas y privadas,
presentaunatendenciaestacionariaen el periodo analizado, oscilandoen el rangoentre el 17,0%y
el 18,5%, loque corresponde acerca de 40.000 menores anualmente. Parael periodo analizado se
presenté unaumentoen0,5puntos porcentualesal pasarde 18,0 en el afio 2014 a 18,5% enel afio
20187,

Para el afio 2018, las localidades con mayor afectacidnporesta problematica, correspondea Ciudad
Bolivar, San Cristdbal, Usme, Santa Fe, Tunjuelito y Rafael Uribe Uribe con prevalencias porencima
de la reportada para el Distrito Capital. Ver Cuadro 58.

17 Informadadn preliminar, con corte a noviembre de 2018
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Grafica 12. Prevalencia de desnutricidn crénica en menores de 5 aios

18,5

18,0

17,5

16,0
2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Sistema de Vigilancia Alimentaria y Nutricional
(SISVAN). Patron OMS. 2018: Informacién preliminar.

En este sentido, teniendo en cuenta que el retraso en talla puede originarse desde la vida
intrauterina y estdn relacionadas con el estado de salud de las mujeres en edad fértil, la
implementacion de acciones intersectoriales, integrales y sostenibles; encaminadas a mejorar las
condiciones de calidad de vida y salud de familias de alta vulnerabilidad socioecondmica y
ambiental, pueden condicionar un mejoramiento enlos menores deedady porende en elindicador.

3.2.2. Prevalenciade desnutricion global en menoresde5 afios

La desnutricion global o bajo peso para la edad en menores de 5 afos de Bogotd, combina las
secuelas de estados de inseguridad alimentaria que han afectado el crecimiento adecuado de los
menoresy presentan unacondicién aguda que se manifiestaen el bajo peso esperado paralaedad.

Elindicadorreporta el nimerode menores de5afios que presentan retardo en el crecimiento (peso
para la edad inferior a -20 de los patrones de crecimiento infantil de la OMS mediana) expresado
como porcentaje del nimero total de menores de 5 afios captados por el SISVAN, a través de la
notificacién porlaConsultade Crecimientoy Desarrollo de IPS publicasy privadas

Para Bogota, la prevalencia de desnutricidon global en menores de 5 afos, presenta una tendenda

estacionariaen el periodo analizado, con variacionesminimas entre4,8%y 5,1% entre 2014y 2018,
afectandoa cerca de 11.000 menores anualmente.
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Grafica 13. Prevalencia de desnutricion global (%) en menoresde 5 afios
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Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Sistema de vigilancia alimentaria y
nutricional SISVAN. Patrén OMS. 2018: Informacion preliminar.

Para el afio 2018, las localidades con mayor afectacion por esta problemadtica, corresponde a San
Cristdbal, Tunjuelito, Ciudad Bolivar, Usme, Santa Fe, Antonio Narifio, La Candelariay Los Martires,
los cuales se encuentraporencimade la prevalencia Distrital. Ver Cuadro 58.

Este comportamiento puedeestarrelacionado con ladinamica de movilidad internay migracién de
poblacién a la ciudad capital, en busca de mejores oportunidades, encontrando condiciones
desfavorables para el acceso a alimentacién de calidad que cubra los requerimientos para el
crecimiento y desarrollo adecuado de los menores, relacionadas con bajos ingresos econémicos,
bajo nivel educativo, inadecuadas practicas de crianza y autocuidado y pobres redes de apoyo
comunitario, situaciones que requieren acciones sectoriales e intersectoriales que puedan abordar
esta problematica. De otro lado, se pueden presentar barreras para la atencién en salud y la
vinculacion a los programas de apoyo alimentario que realiza la Secretaria Distrital de Integracion
Social.

3.3. Tasade mortalidad por desnutricibn en menores de 5 afios

La Tasa de Mortalidad por desnutricién en menores de 5 afios, corresponde al nUmero de muertes
de menores de 5 afos, cuya causa basica fue la desnutricidén sobre el nimero total de poblacién
menor de 5 afos por cada 100.000 menores de este grupo de edad. Es la complicacion fatal de la
desnutricién agudasevera, donde el nifio tiene un peso muy por debajo del estandar de referencia
para su altura, la Unicef refiere que el riesgo de muerte paraun nifio con desnutricién aguda grave
es9 vecessuperiorque paraun nifio en condiciones normales?®

La tasa de mortalidad por desnutricién en menores de 5 afios residentes en Bogota, pasdde 0,3 en
2014 a 0,0 por 100.000 menores de 5afos en 2018. Partiendo del reconocimiento de la desnutricién
como un evento de origen multicausal, en dondeinfluyen las condiciones de inseguridad alimentaria
de familias de alta vulnerabilidad socioecondmicay ambientales residentes en areas de laciudad en

18 UNICEF 2011, Desnutricion Infantil, causas, consecuencias y estrategias para su prevencionytratamiento.
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donde converge laproblematicageneral del pais relacionada con la pobreza, el desempleoy pobres
redes de apoyo comunitario, lareduccidn de este evento catastréfico, requiere intervencionesque
van mas alla del sectorsalud.

Para el periodo analizado 2014-2018, se presentaron 8 casos de mortalidad, los cuales se
presentaron asi: 1 en cada una de las siguientes localidades: Bosa, Rafael Uribe Uribe, Usme vy
Tunjuelito;y 2 en Kennedy asicomo en Ciudad Bolivar. Ver Cuadro 59.

Grafica 14. Tasa de mortalidad por desnutricion en menores de 5 afios por 100.000 menores de 5 afios
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Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Sistema de Vigilancia Alimentaria y Nutricional (SISVAN).

Patrén OMS. 2018: Informacion preliminar.

Afio 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Andlisis demogréfico final: afio 2015

publicacién 30/06/2017, afio 2016 publicacién DANE 30/12/2017 ajustado en Abr/2018).

Afio 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis demografico preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afio 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Andlisis demografico preliminar con corte 08/01/2019,
ajustado14/01/2019.

Con el fortalecimiento de la articulacidn entre los sectores sociales como la Secretaria Distrital de
Integracidn Social, la Secretaria de Educacién del Distrito y el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar, se han logrado avances en la intervencién del riesgo de muerte que trae consigo la
condicion de desnutricionaguda en menores de 5afios. El Distrito Capital cuenta con la Ruta Distrital
de Atencién parala Desnutricion Agudaen menores de 5afios con la participacion de | as entidades
ya citadas anteriormente, cada uno con un rol definido en el proceso de identificacién y
recuperacién de la desnutricién aguda, impactando de manera positiva en los determinantes
socialesy econdémicos causantes de lacondicién.?®

3.4. Prevalenciade bajo peso al nacer

El Indicador proporcién de bajo peso al nacer corresponde al numero de recién nacidos con peso
inferior a 2.500 gramos, expresado como porcentaje del nimero total de nacidos vivos en el
periodo.

19SDS, 2018. Informe Balance Social. Eneroa diciembre de 2018.
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Dentro de los factores, que explican la presentacidn del evento estan la amenaza de parto pre-
término, ruptura prematura de membranas, presencia de pre eclampsia, infecciones urinarias,
vaginosis, hemorragias, edad de la madre, deficiencia en el incremento de peso durante la
gestacion, periodo intergénesico corto y determinantes psicosociales como el estado civil de la
madre y el embarazo no planeado.

La proporcion de bajo peso al nacer en Bogota presenta una tendencia estacionaria en el periodo
2014-2018, afectando alrededor del 12% de los recién nacidos (12.000 neonatos anualmente); sin
embargo, a partir de 2016, se presenta un incremento, pasando del 12,1% en 2015, al 12,6% en
2016 yal 13,4% en 2018, posiblementeelindicador puede estarafectado porlareducciénsostenida
en el nimero de nacimientos porafio. (nacidos vivos en 2015: 102.778, en 2016: 98.689, en 2017:
91.672 y en 2018: 87349.

Adicionalmente, se evidencia que el abordaje de la problematica del bajo del peso al nacer es
complejo, debido a la dificultad para establecer relacidon directa con factores de riesgo como la
condicion socioecondmica desfavorable y las barreras de acceso a servicios de salud de las madres,
pues el evento se presentaen similares proporciones entodas las localidades de la ciudad y el mayor
porcentaje de recién nacidos de bajo peso pertenece al régimen contributivo, con mejores
posibilidades de control prenatal oportuno, adecuado estado nutricional gestacional y mayor nivel
educativo de las madres, considerados factores protectores.

La proporcién de bajo pesoal nacer en Bogota para 2018 es 13,4%. Chapinero, Barrios Unidos, San
Cristébal, Engativa, Santa Fe y Sumapaz son localidades que presentan cifras superiores al 14%, en

comparacién con la cifradistrital. Ver Cuadro 60.

Griéfica 15. Proporcidon de bajo peso al nacer
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Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas
Vitales, Bases de datos preliminar certificados de nacidovivo.

Afio0 2013-2016: base definitiva.

Afio 2017-2018 (con corte a noviembre): datos preliminares.

Este comportamiento se explicaen ladificultad para afectarintersectorialmente los determinantes
estructurales relacionados con condiciones socioecondmicas y ambientales desfavorables e
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inseguridad alimentaria de las familias gestantes, lo cual implica la necesidad de continuar
fortaleciendo las acciones sectoriales e intersectoriales, en conjunto con EAPB, que permita
aumentar la adherencia a los controles prenatales para la detecciéon temprana, asi como el
seguimiento y tratamiento oportuno de patologias durante la gestacion que pueden incidir en el
bajo pesoal nacer como son trastornos hipertensivos, infecciones, carencias nutricionales y pobre
gananciade peso.

La identificacion oportuna de las gestantes con inadecuada ganancia de peso durante la gestacidn
permite instaurarlas medidas para la recuperacion nutricional y control de patologias que pueden
afectarel crecimientointrauterino. Laadherenciaal control prenatal y las acciones de promocién y
prevencidondirigidasamujeres en edad fértil contribuyenala reduccié n del bajo peso gestacional,
redundando en el peso adecuado de recién nacido.

3.5. Mortalidad

La Organizacion Mundial de la Salud (OMS) refiere:

Los datos de mortalidad indican elnumero de defunciones por lugar, intervalo de tiempo y causa.
Los datos de mortalidad de la OMS reflejan las defunciones recogidas en los sistemas nacionales
de registro civil, con las causas bdsicas de defuncion codificadas porlas autoridades nacionales.

La causa bdsica de defuncion se define como "la enfermedad o lesion que desencadend la
sucesion de eventos patoldgicos que condujeron directamente a la muerte, o las circunstancias
del accidente o acto de violencia que produjeron la lesion mortal”, seqgun lo expuesto en la
Clasificacion Internacional de Enfermedades.?°

Los registros vitales son estadisticas continuas que recogen informacion sobre nacimientos,
defunciones fetales y no fetales, que permiten contar con informacién que revelalos cambios
ocurridos en los niveles y patrones de mortalidad y fecundidad, proporcionandounavisién dinamica
de la poblacién, como complemento al enfoque estatico que proveen los censos??.

3.5.1. Razdn de mortalidad materna por 100.000 nacidos vivos

La razon de mortalidad materna expresa el riesgo de morir de una mujer, (mientras estd embarazada
o dentro de los 42 dias siguientes a la terminacién del embarazo, independientemente de la
duracién vy el sitio del embarazo, debida a cualquier causa relacionada con o agravada por el
embarazo mismo o su atencion, pero no por causas accidentales o incidentales) por cada 100.000
nacidosvivos.

Una muerte maternaes el resultado final de unaserie de determinantes que influyen en una mujer
de manera directa durante su etapa reproductiva. Dichos factores se relacionan con el contexto
politico, cultural, social, familiar, econdmico, ambiental y de respuesta estatal (entre los que se
destacan condicionantes relacionadoscon el ingreso, el nivel educativo, el accesoylacalidad en los
servicios de salud, y lanormatividadvigente) que soninherentes a su estado de salud. La mortalidad

20 Recuperadoel 02/03/2019 de https://www.who.int/topics/mortality/es/
21 DANE, Estadisticas vitales ydefunciones. Disponible en https://www.dane.gov.co
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materna se considera un evento de alto impacto social debido a las repercusiones familiares y
sociales, porlo cual histéricamente hasidounade las prioridades distritales.

Durante los ultimos afios se ha evidenciado una tendenda

importante de este indicador hacia el descenso; actualmente

Bogotd cuentacon unade lasrazones mas bajas del pais yde

Latinoamérica, lo cual estaasociado la intensificacion de las

«vurmea aCCiOnes de fortalecimiento técnico a los prestadores de

\ servicios de salud y a las EAPB, ademds del continuo

\ seguimiento delaadherenciaaguiasy protocolos de manejo

| y el andlisis y realimentacién continua del comportamiento
epidemiolégico del evento.

En el periodo analizadose observa que lamortalidad materna ha disminuido tanto en el nimerode
casos como enlarazén por 100.000 nacidos vivos, pasandode 31 casosy unarazénde 29,9 muertes
por 100.000 nacidos vivos en el afio 2014 a 21 casos y una razon de 24,0 muertes por 100.000
nacidosvivos en el afio 2018. De acuerdo con lalocalidad de residenciareportada Engativa seguida
de Kennedy fueron las de mayorregistro de muertes maternas en 2018. Ver Cuadro 61.

Grafica 16. NiUmero de casos y razén de mortalidad materna por 100.000 nacidos vivos
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Fuente: Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas
Vitales, Bases de datos

Afio 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis demografico final: afio 2015 publicacién
30/06/2017,afio 2016 publicacién DANE 30/12/2017 ajustado enAbr/2018).

Afio 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis demografico preliminar (Ajustado Mar/2018).
Afio 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Andlisis demogréfico preliminar con corte
08/01/2019, ajustado 14/01/2019.

La reduccién de lamortalidad materna es una prioridad de ciudad, se reconoce el alto valorsocial y
de desarrollo que representa la afectacion positiva de este indicador, por lo cual se han generado
multiples estrategias en torno a la oferta de servicios de salud para la atencidn integral de las
familias gestantes, se resaltalaestrategiadenominada “Embarazados todos por lavida”, que inicia
su implementacién en el mes de octubre de 2017, como resultado de la aplicacién de un plan de
choquedirigidoalareducciénen el nimero de casos de mortalidad materna y que posteriormente
se convierte en un Pacto Distrital sectorial e intersectorial parala atencidonsegura de las madres y
nifios menores de 1 afio.
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Durante el afio 2018 se continuaron las acciones sectoriales centradas en el fortalecimiento de las
IPSy EAPB, asicomo unidades deanalisiscon todos los actores involucradose incorpora la estrategia
de Angeles Guardianes que busca que las mujeres y familias se empoderen para laidentificaciénde
signos de alarmay mayoradherenciaalas recomendacionesytratamientos médicos especificosen
cada caso, reduciendo la ocurrencia de hechos fatales asociados a la maternidad; asi mismo se
avanza en la implementacién de la Ruta Materno Perinatal en el marco del Modelo Integral de
AtenciénenSalud.

3.5.2. Tasa de mortalidad perinatal por mil nacidos vivos

La mortalidad perinataleslaque ocurre enel periodocomprendido entrelas 22 semanas completas
(154 dias) de gestacion o con 500 gramos o mas de peso fetal, hasta los siete dias después del
nacimiento.

Durante los aifos 2014 a 2018 se observaun comportamiento con leve tendenciaa ladisminucion,
pasandode 1.345 casos, y una tasa de 12,8 por 1.000 nacidos vivos mas mortalidades fetales en el
afio 2014 a 1.073 casos y una tasa de 12,2 muerte perinatales por 1.000 nacidos vivos mas
mortalidades fetales, con incremento relevante en el afio 2015 aumentos en el 2015. Ver Cuadro
62.

Cabe resaltarque la tasa de mortalidad perinatal, es un indicador que estd afectado directamente
porlasvariaciones en el denominador que corresponde alas muertes fetales y los nacimientos, este
ultimo con una tendenciaimportante al descenso en los Ultimos afios. Por lo tanto, aun cuando se
evidenciaunadisminucién en el nUmero de casos, no ocurre de lamismaforma con latasa.

Grafica 17. Numero de casos y tasa de mortalidad perinatal por 1.000 nacidos vivos
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Fuente: Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccién de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas Vitales,
Bases de datos

Afio 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Andlisis demografico final: afilo 2015 publicacion
30/06/2017, afio 2016 publicacién DANE 30/12/2017 ajustado en Abr/2018).

Afio 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis de mografico preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afio 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Analisis demografico preliminar con corte 08/01/2019,
ajustado14/01/2019.
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Mapa 3. tasa de mortalidad perinatal segtn localidad
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3.5.3. Tasa de mortalidad infantil por mil nacidos vivos

La tasa de mortalidad infantil ofreceinformacion principalmente acercade las condiciones de salud
de los nifios de un pais/ciudad. Esta tasa se define como el nimero anual de muertes infantiles
dividido porelnimero total de nacimientosen unaregién determinada??, sedivide entres periodos:
La mortalidad neonatal temprana, lamortalidad tardia y la mortalidad post neonatal.

El comportamiento del indicador en la ciudad ha presentado un descenso general en los ultimos
afos, mostrando una disminucién de 270 casos menos al comparar el afio 2014 con el afio 2018 y
pasando de una tasa de 10,0 a 8,8 muertes por cada 1.000 nacidos vivos, esto como resultado de
los esfuerzos encaminados en el Distrito a la deteccion oportuna de menores vulnerablesy la
atencién con calidad enlos serviciosde salud. Ver Cuadro 63.

Cabe resaltar, que este indicador al igual que la mortalidad perinatal y la razén de mortalidad
materna, es un indicador que esta afectado directamente por las variaciones en el denominador
que corresponde a los nacimientos, este Ultimo con una tendencia importante al descenso en los
ultimos afios.

De acuerdo a la clasificacion de la mortalidad infantil en la ciudad para los dos ultimos afios, se
presentaun comportamientosimilar dondela mortalidad neonatal tempranaagrupa el 43% parael
2017 y 45% enel 2018 y en segun lugarlamortalidad pos neonatal (34,1y 34,9% respectivamente),
lasrestantes muertes se agrupan en las neonatal tardia.

Cuadro 7. Clasificacion de la mortalidad infantil por mil nacidos vivos en Bogota
Periodo de clasificacion de

Clasificacion de la

. la mortalidad Muertes Muertes
mortalidad
(No.) (No.)
Neonatal Menos de 7 dias de nacido 365 43,6 345 45,0
temprana
Neonatal tardia Entre 7 y 28 dias de nacido 187 22,3 154 20,1
Post-neonatal Mas de 28 dias y.hasta los 285 34,1 268 34,9

Fuente: Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas Vitales, Bases de datos
Afio 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. ADE preliminar (Ajustado Mar/2018).
Afo 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. ADE preliminares con corte 08/01/2019, ajustado 14/01/2019.

Para el afio 2018, la principal causa de defunciéon en menores de 1 afio se debid a malformaciones
congénitas, deformidadesy anomalias cromosdmicas?3.

22 Definicién de mortalidad infantil en: https://www.humanium.org/es/mortalidad-infantil/

23 SPS. Informe de Balance de Resultados, julio de 2016 a diciembre de 2018
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Grafica 18. Numero de casos y tasa de mortalidad infantil por 1.000 nacidos vivos
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Fuente: Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccién de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas Vitales,
Bases de datos

Afio 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Andlisis demografico final: afio 2015 publicacién
30/06/2017,afio 2016 publicacion DANE 30/12/2017 ajustado en Abr/2018).

Afio 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis de mografico preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afio 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Analisis demografico preliminar con corte 08/01/2019,
ajustado14/01/2019.

De acuerdo con la localidad de residencia, Suba (629) Kennedy (627), Ciudad Bolivar (497), Bosa
(410), Engativa(389) y San Cristdbal (285) representan cercadel 63,0% de los casos para el periodo
analizado, en contraste con las localidades de Barrios Unidos, Chapinero, Antonio Narifio, Los
Martires, Teusaquillo y La Candelaria que registran menos de 80 casos de mortalidad infantil y
Sumapaz que no registro casos durante el periodo. Ver Cuadro 63.

La continuidad de acciones ejecutadas ha dado como resultado el descenso importante de las

defunciones en este grupo de edad, entre otras:

e Asistenciatécnicaparaatencidnintegral en primerainfanciay/o AIEPI.

e Participacion en COVE de mortalidad por enfermedades prevalentes de la infancia en menores
de 1 afo, delos cualesse formulanlos planes de mejoray se hace seguimiento.

e Verificacion de la implementacién de estrategias de seguimiento a niflos de bajo peso,
prematuros o con factor de riesgo hasta el ingreso a programa madre canguro y seguimiento a
pruebas de tamizaje (TSH?*, agudezavisual y agudezaauditiva) en IPS.

e Activacionderutaen casosde menoresde 1afio identificados en las localidades priorizadas.

e EnelEspacio Vivienda, identificacién de familias con menores de 1afio, poblacién conlaque se
implementalaestrategia parael abordajeintegral deriesgos y dafios relacionados con lainfancia
(AIEPI comunitario).

e Mantenimientosa UPGD, con énfasis enlavigilancia de lamortalidad evitable (SISVAN -
SIVIGILA); asicomo capacitacién a profesionales de lasalud en protocolos de atencion de
eventos causantes de mortalidad.

24 Examenque mide la cantidad de la hormona estimulante de la tiroides (TSH, porsus siglaseninglés) enla sangre.
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Mapa 4. Tasa de mortalidad infantil por 100.000 nacidos vivos segtin localidad
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3.5.4. Tasa de mortalidad en menoresde 5 afos por mil nacidos vivos

La tasade mortalidad expresaelnimero anualde muertesde menoresde 5anos dividido enel total
de nacidos vivos en afio del periodo calculado por 1.000 nacidos vivos. La tasa de mortalidad en
menoresde 5 aflos muestra una reduccion sostenida del nimero de casos y tasa pasando de 1.208
defunciones conunatasade 11,6 por 1.000 nacidos vivos en 2014 a 890 muertesy unatasade 10,2
muertes por 1.000 nacidosvivos en 2018. Ver Cuadro 64

El trabajo en este grupo de edad se fundamenta en la Politica Distrital de Infancia y Adolescencia
2012-2021, asi como en laimplementacién de laRIAPIque incluye 28 atenciones priorizadas para
el trabajo sectorial e intersectorial. En el marco de la RIAPI, laatenciénintegral en salud para nifios
y nifas de laciudad se organiza en las etapas preconcepcional, gestacién, nacimiento a primer mes,
primeracinco afiosy se operativizaatravés de acciones de saludpublicay de provisiénde servicios

Grafica 19. Numero de casos y tasa de mortalidad en menoresde 5 afos por 1.000 nacidos vivos
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Fuente: Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas Vitales, Bases de
datos

Afo 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Andlisis demografico final: afio 2015 publicacién 30/06/2017, afio
2016 publicaciéon DANE 30/12/2017 ajustado en Abr/2018)

Afo 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. ADE preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afo 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Analisis demografico preliminar con corte 08/01/2019, ajustado
14/01/2019.

De acuerdo al lugarde residencia, las localidadesde Suba (729) Kennedy (721), Ciudad Bolivar (580),
Bosa (475), Engativa (455) y San Cristébal (344) representan cerca del 63% de los casos para el
periodo analizado (similar al comportamiento de la mortalidad infantil), en contraste con las
localidades de Chapinero, Barrios Unidos, Antonio Narifio, Los Martires, Teusaquilloy La Candelaria
que registran menos de 80 casos de mortalidad infantily Sumapaz que solo registra un caso durante
el periodo. Para el aifio 2018, |a principal causade mortalidad en menores de 5 afios tuvo el mayor
peso en el 26,6% de los casos (237) por malformaciones congénitas, deformidades y anomalias
cromosémicas. Ver Cuadro 64.
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Mapa 5. Tasa de mortalidad en menoresde 5 afios por 1.000 nacidos vivos segun localidad
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3.5.5. Tasa de mortalidad por enfermedad diarreica (EDA) en menores de 5 aiios por
100.000 menoresde 5 aiios

La tasa de mortalidad por EDA en menores de 5 afos, corresponde al nimero de muertes de
menores de 5 ainos, cuya causa basica de muerte fue la EDA sobre el nUmero total de poblacién
menorde 5 afios porcada 100.000 personasde ese grupo de edad.

Para el periodo analizado, el indicador se hamantenido pordebajo de 1 caso por 100.000 menores
de 5 afios, lo cual equivale atener menos de 5 muertes por esta causa. Para el afio 2018* no se
presentaron casos. Ver Cuadro 65.

Grafica 20. Numero de casos y tasas de mortalidad por enfermedad diarreica en menoresde 5 aiios
por 100.000 menores de 5 afios
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Fuente: Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccién de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas
Vitales, Bases de datos

Afio 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Andlisis demografico final: afio 2015 publicacion
30/06/2017,afio 2016 publicacion DANE 30/12/2017 ajustado en Abr/2018).

Afo 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis demogréfico preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afio 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Analisis demogréfico preliminar con corte
08/01/2019, ajustado 14/01/2019.

De acuerdo con lalocalidad de residencia, durante el quinquenio 2014-2018, se registraron un total
de 13 casos de mortalidad por enfermedad diarreica, los cuales se presentaron en las localidades
de Bosa, Kennedy y Suba con dos registros en cadauna, mientras en Usaquén, San Cristdbal, Usme,
Barrios Unidosy Rafael Uribe Uribe hubo un caso registrado en cada una.

3.5.6. Tasa de mortalidad por neumoniaen menores de 5 afios por 100.000 menoresde 5
anos

La tasa de mortalidad por neumoniaen menores de 5 afios, corresponde al nimero de muertes de
menores de 5 afios, cuya causa basicade muerte fue neumonia sobre el nimero total de poblacén
menorde 5 afios porcada 100.000 personas de ese grupo de edad.

25 Informacién preliminar.
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El comportamiento de la mortalidad por neumonia en la ciudad, ha sido fluctuante durante el
periodo analizado, con aumento enel afio 2016, situacion que se observd similaren el restodel pais
debidoal pico de enfermedades respiratorias. Para el afio 2018, se presentaron 42 muerteslo que
representaunatasade mortalidad de 6,9 muertes por 100.000 menores de 5 afios.

Griéfica 21. Numero de casos y tasa de mortalidad por neumonia en menores de 5 afios
por 100.000 menores de 5 afios
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Fuente: Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccién de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas
Vitales, Bases de datos

Afio 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Andlisis demografico final: afio 2015 publicacion
30/06/2017,afio 2016 publicacién DANE 30/12/2017 ajustado enAbr/2018).

Afo 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis demogréfico preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afio 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Analisis demogréfico preliminar con corte
08/01/2019, ajustado 14/01/2019.

De acuerdo con la localidad de residencia, para la vigencia 2018 se registraron 42 casos, en 13
localidades donde Kennedy sigue reportando el mayor nimero casos (16,6%), seguida de Usme con
5 casos (11,9%), San Cristdbal y Bosa con 4 casos cada una (9,5%), Rafael Uribe y Ciudad Bolivar con
3 casos cada una (7,1%); Usaquén, Chapinero, Fontibdny Suba con 2 casos cada una (15,4%) y
Engativa. Suba, Teusaquilloy Puente Aranda con 1 caso cada una(4,7%). Ver Cuadro 66.

Para el cumplimiento de las metas de reduccién de mortalidad por neumonia, la SDS viene
implementado un modelo de atencién en salud, fundamentado en la gestiénintegral del riesgo que
integrael PIC. Desde este programa se desarrollanacciones porespacio de vida cotidiana (vivienda,
publico, educativo, trabajo) y acciones transversales que incluyen gestion de programas y acciones
de interésensalud publica, vigilanciaen salud publicay gobernanza. Estas acciones se integran con
la RIAPI y estadn orientadas a la promocién de la salud, la prevencidn de riesgos; asi como la
identificacidon y atencidn integral de menores con riesgos especificos dentro de los cuales se
encuentran lasinfecciones respiratorias agudas.

3.6. Régimen Subsidiado en salud

El Sistema General de Seguridad Social en Salud (SGSSS) es el conjunto de instituciones, normas
y procedimientos de los que disponen los usuarios para disfrutar del derecho ala salud y a la
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calidad de vida, mediante el acceso a los planes y programas que se desarrollen con el fin de
garantizar la cobertura integral de las contingencias, especialmente las que menoscaban la
salud y la capacidad econdmica (Ley 100 de 1993). Con la Ley estatutaria 1751/2015 se
determina que el Sistema de Salud es el mecanismo con que el Estado logra la materializacion
del derecho de la salud.

El actual sistema de salud establece dos regimenes: contributivo y subsidiado. El Régimen
Subsidiado de Salud fue creado para la poblacién que no tiene recursos econdmicos suficientes
para aportar al sistema o no cumple ninguna de las condiciones descritas para pertenecer al
régimen contributivo o al régimen de excepcidn.

En Bogota para el cierre de lavigencia 2018, la coberturade afiliacion al SGSSS alcanz6 el 93,5% del
total de lapoblacion estimada porel DANE para ese afio laque totaliza 8.181.047 personas, siendo
la poblacién afiliada al régimen contributivo la que concentra el mayor porcentaje con el 76,8%
(6.284.987 personas), seguidade la poblacién afiliada al régimensubsidiado que constituye el 14,2%
(1.161.120 personas) y los regimenes especiales y de excepcién cuentan con el 2,5% (205.454
personas). Quedando un remanente del 6,5% de poblacién que no se encuentra afiliada a ninguno
de los regimenes. No obstante, es importante precisar que el DANE ha manifestado que las
proyecciones poblacionales pueden estar sobre estimadas de manera significativa para Bogotj, lo
cual significaque el porcentaje de poblacién no afiliada puede ser menor.

Dada la dindmica de la poblacién de la ciudad en el aseguramiento que difiere de la del resto del
pais, por cuanto se cuenta con diferentes novedades como el transito entre regimenes, los
nacimientos, los fallecidos, los traslados entre municipios, los desplazamientos, la movilidad
poblacional entre territorios, regiones y paises [portabilidad] y los nuevos encuestados de acuerdo
con la metodologia 3 del SISBEN y al puntaje méaximo establecido de 54,86 que no permiten definir
una cifra fija para cada afio del cuatrienio. En el Cuadro 67 se puede observar el comportamiento
de la afiliacional régimen subsidiado segin cada una de las localidades del Distrito durante los
ultimos cinco afios.

La fluctuacion de la poblacién afiliada al SGSSS entre los regimenes subsidiado y contributivo
depende igualmente de la dindmica econdmica de Bogotd, en la medida que mas personas se
vinculen al mercado laboral pueden ingresar al régimen contributivo con la consecuente
disminucion enlapoblacion afiliada al régimen subsidiado.

Por lo anterior, se hace necesario que cada afio se revise y se ajuste la meta en funcién del

comportamiento del aseguramiento de la poblacion de Bogota D.C. segun los resultados de
afiliacién al SGSSS en cada vigenciay de acuerdo a la normatividad vigente.
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Grafica 22. Poblacion de Bogota segln condicion en el SGSSS
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Fuente: Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas Vitales, Bases de datos
Régimen Contributivo BDUA-ADRES, cortea 31 de diciembre de cada vigencia.

Régimen Subsidiado BDUA-ADRES, corte a 31 de diciembre de cada vigencia

Base de datos SISBEN certificada porel DNP para cada vigencia

Proyeccién poblacion DANE en cada vigencia.
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4. SEGURIDADY CONVIVENCIA

En este capitulo se describenlasaccionesde los sectores Cultura, Recreaciony Deporte (SDCRD) y
La Secretaria Distrital de Seguridad, Convivenciay Justicia (SSCJ) en relacion con la seguridad y
convivencia de la ciudad. El primero desarrolla lo concerniente a los eventos culturales llevados a
cabo enlaciudad de manera general oenlolocal, incluso en eventos que impactan laregion.

El sector Cultura, Recreacién y Deporte?®, orienta sus acciones hacia la gestion, aprovechamiento
econdmico, sostenibilidad y mejoramiento de los equipamientos culturales, incrementando la
destinacion presupuestal en programas y proyectos encaminados para tal fin; de manera que los
espacios para los eventos culturales cuenten con mayor y mejor infraestructura. Todo esto con el
objetivo de sergarantes de los derechos culturales de los habitantes de laciudad.

Los indicadores que se muestran a continuaciéon proveen informacién acerca de los eventos
culturales que convocan y congregan a los habitantes de la ciudad en general, y aquellos que se
realizan desde las localidades.

Para tenerun panoramade losimpactos de estas acciones se presenta el nimero de beneficiarios,
enel que se establece la participacion de los ciudadanos en estas apuestas culturalesy, se muestra
el aporte que hace la administracion distrital para que los ciudadanos puedan acceder a la oferta
cultural de manera gratuita, acercando de esta manera la cultura a la ciudad y democratizandola
(entérminos de cupos gratuitos ofrecidos).

Cuadro 8. Resumen de indicadores asociados a convivencia

Indicador
Eventos culturales deciudad 24.646 61.127 31.209 28.835 27.593
Beneficiarios a eventos culturales 6.867.513: 7.130.990: 4.613.599: 5.288.417: 5.503.227
Eventos culturales locales 30.432 72.736 16.498 16.077 14.257
Numero de cupos a eventos culturales: 7.314.903: 7.231.524: 6.178.155: 5.965.840: 6.737.985
Porcentaje de ocupacién de eventos 93,9% 98,6% 74,7% 88,2% 81,7%

Fuente: SCRD con base en informes del Sector Cultura. Diciembre de 2018.

4.1. Eventos Culturales

La ofertacultural, se planea con el objetivo de construir comunidad a través del disfrute de eventos
que propicien el acercamiento de los ciudadanos en el marco del respeto por la diferencia, la
participacion en los territorios, la lectura y las festividades. Estos, entre otros aspectos, fortalecen
la construccion cultural y social de la comunidad.

26 Esta conformado por la Secretaria Distrital de Cultura, Recreaddn y Deporte como cabeza del sector, cinco entidades
adscritas: Instituto Distrital para la Recreaddny el Deporte; Instituto Distrital de las Artes, Orquesta Filarmdnica de Bogota,
Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, Fundacion Gilberto Alzate Avendafio, y el Canal Capital que es una entidad
vinculada.
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Por ello durante el afio 2018, se planearon y realizaron 27.593 eventos en Bogotd. Se destacala
realizacion de eventos culturales como: el Festival de Navidad Illamado: “Navidad mas cerca de las
Estrellas”, laexposicion “Museo del Prado en Bogota” y el Desfile metropolitano de Comparsas.

Durante los Ultimos cuatro afios el indicador se ha mantenidoen niveles superioresa 27 mil eventos
al afo.

En el afio 2018, las localidades donde se presentaronel mayor nimero de eventos fueron Santa Fe,
La Candelaria, Teusaquillo, Subay Barrios Unidos. Ver Cuadro 68.

Grafica 23. Eventos culturales de ciudad y eventos culturales locales
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Fuente: Reporte de entidades Sector Cultura, consolidacién por SCRD. Diciembre de 2018.
*Otros: incluye eventos realizados en el drea metropolitana

Para el indicadorde eventos culturales locales, enlaserie que presentael Cuadro 68 se observael
mayor nivel en el ano 2015, sin embargo, la serie se estabiliza a partir del afio 2016 ubicando la
realizacion de eventos culturales locales en 14.257 para el aino 2018. La leve disminucion del
indicadoren el periodo2017-2018, se explicaporlarealizacion de un mayor nimero de eventosde
gran formato, los cuales beneficiaron a habitantes de todas las localidades.

Los indicadores de eventos culturales y eventos culturales locales parael afio 2018, presentanuna
leve disminucién comparados con el aifio anterior, sin embargo, como se verd mas adelante se
presentaelincrementoenel nimero de beneficiarios de dichos eventos. Es decir, que las acciones
del sector se han orientado a garantizar la participacidon de los ciudadanos en los eventos
convocados, garantizando el principio de lademocratizacion de la cultura.

En 2018, el mayornumero de eventos de caracterlocal se realizaron enlaslocalidades de Suba con

1.606 eventos, Barrios Unidos con 1.335, Kennedy con 1.182 eventos, La Candelariacon 1.157 y
Rafael Uribe Uribe con 1.076 eventos. Ver Cuadro 68.
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4.1.1. Eventos culturales: nimero de cupos, beneficiarios y porcentaje de ocupacién

El resultado del nimero de eventos culturales para el afio 2018 es de 5.503.227 beneficiarios de
eventos culturales, resultado que, comparado con el afio inmediatamente anterior varia
positivamente en4,1% lo que representa 214.810 beneficiarios adicionales.

Como se observa en la Grafica 24, la serie del indicador del nUmero de beneficiarios durante los
ultimos tres afios aumentd ano a afno lo que refleja una optimizacidon de los procesos de
convocatoria, numeros de funciones enlos eventos y formas de ingresoalos mismos.

En el afio 2018, las localidades que registraron el mayor nimero de beneficiarios fueron Santa Fe
con 719.687, Teusaquillo con 567.774, La Candelaria con 277.597 y Chapinero con 125.467. La
mayoria fueron beneficiarios de los eventos culturales de ciudad enlos que las acciones del sector
se orientaron apromoverla participacién de laciudadaniaen ellos, de manera que larespuesta fue
su asistenciasignificativa. Ver Cuadro 69.

En relacién con el nimero de cupos dispuestos para asistir a estos eventos culturales, la vigendia
2018 cerrd con 6.737.985, presentandode lamisma manerade la disposicion de estos eventosun
incremento durante losultimos tres afios, presentando en 2018 un aumento de 12,9% con respecto
al afio 2017.

Las localidades donde se
presentd el mayor nimero de
beneficiarios durante el 2018
fueron Santa Fe con 719.687,
Teusaquillo con 567.774, La
Candelaria con 277.597 vy
Chapinero con 125.467. La
mayoria fueron beneficiarios de
los eventos culturales de ciudad
enlosque lasacciones del sector
se orientaron a promover la
participacion de laciudadaniaen
ellos, de maneraquelarespuesta
fue su asistenciasignificativa. Ver
Cuadro 69

.
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Media maraténde Bogota, 2018.
Fotografia de Javier Barén C.-SDP

Discriminando el indicador de nimero de cupos en eventos culturales porlocalidad se observa que
Santa Fe tiene el mayor nimero de cupos con 1.827.322, seguida porTeusaquillo con 778.450y La
Candelariacon 645.277. Ver Cuadro 69

Producto de los anteriores indicadores se refleja el porcentaje de los cupos de eventos culturales
ofertados porel sector que fueron utilizados, es asicomo se observa que durante todos los afios se
han presentado niveles de ocupacién por encima del 70%. El mayor porcentaje de ocupacion se
presenté durante el afio 2015. Sin embargo, para los Ultimos dos afios se mantiene porencima del
80%. Para el ultimo afo, si bien aumentan los cupos y los beneficiarios que hacen parte del
indicador, no lo hacen en igual proporcion, incrementando en mayor proporcidon el nimero de
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cupos. Esto evidencia el esfuerzo de la administracidn por incrementar la oferta y escenarios
culturales. Lo anterior, hace que este indicador presente unadisminucién en 2018 comparado con
del afio 2017.

Por su parte, la Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia?’ (SSCJ) es la encargada de
liderar, planear, implementar y evaluar la politica publica en materia de seguridad, convivencia y
acceso a lajusticia, asi como gestionarlos servicios de emergencias, para garantizarel ejercido de
los derechosy libertades de los ciudadanos del Distrito Capital.

Grafica 24. Numero de cupos y nimero de beneficiarios de eventos culturales
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Fuente: Reporte de entidades sectorcultura, consolidacién por SCRD. Diciembre de 2018.
Durantelosafios 2014y 2015 el incremento se explica por lainclusion en esos afios de actividades artisticas, por
ejemplo, las actividades del programa 40x40.

El actuar de la SSCJ estd enfocado en estrategias de prevencidn y control del delito, y en el
fortalecimiento de las capacidades operativas de las autoridades. Las estrategias de prevencion del
delitose basanenlaintervencion oportunade factores de riesgo asociados alos principales delitos
gue afectan a los Bogotanos; las de control tienencomo objetivo el intervenir con efectividad sobre
aquellos que no se ajustan alaley y que con su comportamiento alteran la convivencia y el orden
publico; el fortalecimiento de las capacidades operativas de las autoridades involucradas en la
gestionde la seguridad enlaciudad tiene como finalidad permitir lareduccién del crimen, através
de la consecucidn y puesta en marcha de herramientas que faciliten las acciones de prevencion,
control, judicializacion, sanciény tratamiento.

Es necesariotenerpresente que los problemas de Seguridad, Convivenciay Justiciaen Bogotd, son
el resultado de multiples factores sociales, econdmicos, culturales, histéricos entre otros. Por esto,
tanto el disefo de lapoliticade seguridadcomo suimplementaciéndebeinvolucrarla coordinacion
permanente de diferentes sectores, sin los cuales no seria posible intervenir los problemas
estructurales que generanlosaltos indices de criminalidad en la ciudad.

27 Esta Secretaria tiene como soporte técnico a la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficialde Bomberos de Bogota.
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Uno de los mayores logros en la ciudad durante los Ultimos afios ha sido |a considerable reducci én
del nimero de homicidios. En 2015, la tasa de homicidios fue de 17,2 por 100.000 habitantesy para
2018 se ubico en 12,8; esto implica una reduccion del 25,6% en el transcurso de los ultimos afios.
Sin embargo, en cuanto al comportamiento del resto de delitos, resulta imposible una medicién
certeradebido al cambio metodoldgico ocurrido en el principal sistema estadistico delincuencial del
pais (Sistema de Informacién Estadistico Delincuencial, Contravencional y Operativo —SIEDCO-de la
PoliciaNacional).

Si bien no resulta posible una correcta comparacidon del comportamiento delictivo parala mayoria
de delitos, la situacion de inseguridady las dificultades de convivencia en la ciudad siguen siendo
un problema estructural. La lucha contra la inseguridad es una prioridad para la administracién

distrital y constituye uno de los principales retos paralasinstituciones y la ciudadania.

Cuadro 9. Resumen de indicadores asociados a Seguridad
Afho

‘ ndieador 2014 | 2015 | 2016 2017 | 2018
(INUmero de delitos de alto impacto 56.454: 54.428: 71.459 134'6; 166'32
Numero de muertes violentas 2.466 2.413 2.418 2.324: 2.157
Tasa de muertes violentas por 100.000 habitantes 31,7 30,6 30,3 28,8 26,4
Numero de homicidios 1.358 1.353 1.302 1.150 1.050
Tasa de homicidios por 100.000 habitantes 17,5 17,2 16,3 14,2 12,8
Numero de suicidios 273 278 307 347 331
Tasa de suicidios por 100.000 habitantes 3,5 3,5 3,8 4,3 4,0
Muertes en accidentes de transito 621 551 582 553 521
Tas:?1 de muertes en accidentes de transito por 100.000 8,0 7.0 73 6.8 6.4
habitantes
Numero de muertes accidentales 214 231 227 274 255
Tasa de muertes accidentales por 100.000 habitantes 2,8 2,9 2,8 3,4 3,1

Fuente: Instituto Nacional de Medicina Legal y ciencias Forenses (INMLCF). Célculos: OAIEE

(ULa fuente para este indicador es CICRI-MEBOG, Célculos: OAIEE

Nota: Las cifras de muertes violentas y delitos de mayor impacto estan sujetas a actualizacién constante debidoalingreso a las basesde
datos de las entidades fuente de nuevos casos; como consecuencia, la definicién de muertes que en lafecha de corteinicial figuraban
como “pordeterminar” o, ala presentacién denuevas denuncias sobre situacionesdelictivas quetuvieronocurrencia en elpasado, deben
cargarse teniendoen cuenta lafecha delos hechos.

4.2. Delitos de alto impacto

El Cuadro 10 presentaun resumen de los denominados delitos de altoimpacto para el periodo de
2014-2018 de manera desagregada por tipo de delitos. Se observa que el Ultimo afio presenta un
aparente incremento enlamayoria de los delitos, exceptuando el hurtoa comercioy a bancos. Sin
embargo, es necesario aclarar que no es posible establecer una correcta comparabilidad entre afios
desde 2016 en adelante en cuanto a la informacidn proveniente de SIEDCO. Durante los afios 2016
y 2017 ocurrieron cambios estructurales en la informacion de SIEDCO, donde se empezo a incluir
informacion de la Fiscalia General de la Nacidon del sistema SPOA, y del aplicativo A Denunciar,
realizado conjuntamente entre la Policia Nacional y la Fiscalia. Si bien estos cambios metodol égicos
afectaron principalmente el hurto a personas, el resto de modalidades de hurtoincrementaron en
frecuencia al comparar 2018 frente a 2017, esto representa una alerta a tener en cuenta en la
implementacion de politicas publicas parala reduccion del delito.
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Cuadro 10. Numero de delitos de alto impacto segun tipo de delito, 2014-2018

Delitos de alto Impacto 2014 2015 2016 2017 2018
Lesiones Comunes 12.507 12.962 19.771 25.079 27.168
Hurto de Vehiculos 2.294 2.281 2.652 3.406 3.654
Hurto de Motos 2.779 3.247 3.099 3.412 3.969
Hurto a Personas 27.753 26.533 37.896 76.904 105.378
Hurto a Residencias 4.792 3.490 3.651 9.048 9.951
Hurto a Comercio 6.288 5.871 4.361 16.723 16.201
HurtoaBancos 41 44 29 46 37

Total 56.454 54.428 71.459 134.618 166.358
Fuente: Calculos propios con informaciénde SIEDCO de la DUIN -Policia Nacional. Informacién extraida el dia 22/01/2019 a las 10:30
a.m. Elaborado por la Oficina de Andlisis de Informacion y Estudios Estratégicos. Secretaria Distrital de Seguridad, Convivenciay
Justicia. Informacién sujeta a cambios.

Grafica 25. Composicion de los delitos de alto impacto, 2018
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Fuente: Calculos propios con informacién de SIEDCO de la DUIN -Policia Nacional. Informacion extraida el dia
22/01/2019 alas 10:30a.m. Elaborado porla Oficina de Analisis de Informacidn y Estudios Estratégicos.
Secretaria Distrital de Seguridad, Convivenciay Justicia. Informaciénsujeta a cambios.

El delito con mayor participacién es el hurto a personas, concentrando mas de la mitad del total
de delitos de altoimpacto (63,3%), seguido de lesiones comunes (16,3%); en contraste, el menos
frecuente eselhurtoabancosy entidades financieras. El hurto aentidades de comercioconcentra
el 9,7% de los delitos de alto impacto, pero presentd unadisminuciénde 3,1% en el 2018 frente
al 2017.

Las lesiones comunes presentaron unincrementode 8,3% en el 2018 frente al 2017, y el hurto a
personas presenta un aparente incremento de 37%. Sin embargo, resulta imposible determinar
con precisién si estos delitos estdn efectivamente incrementando en la ciudad o su
comportamiento se debe alos cambios estructurales de SIEDCO, ya que estos dos delitos fueron
los que mas se vieron afectados por dichos cambios. Los delitos de hurto a personas y lesiones
comunes representan cerca del 80% del total de delitos de alto impacto. Debido a su alta
frecuencia de ocurrencia, el disminuir estos dos delitos es una prioridad para la actual
administracion.
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4.2.1.

Las muertes violentas agrupan las muertes en accidentes de transito, los homicidios, las muertes
accidentales y los suicidios. De estos, el homicidio es el delito que se encuentra mas intimamente

Numeroy tasa de muertes violentas por 100.000 habitantes

relacionado con la seguridad ciudadanay adicionalmente representacerca de la mitad (48,7%) del

total de muertesviolentas.

Es de resaltar la reduccidon de homicidios durante los Ultimos afos; el 2018 presenté 100 casos
menos de homicidios comparado con el 2017, lo que representaunadisminucién de 8.7%. Esto se
debe engran parte a los esfuerzos en lareduccion de este delito que, porsu naturaleza, es el mas
perjudicial paralasociedad. Los accidentes de transitotambién presentaron unareduccionde 5,1%

frente 22017, pasando de 549 casos a 521.

Cuadro 11. Numero de muertesviolentas segun tipo de muerte,2014-2018

Muertes violentas 2014 2015 2016 2017 2018
Muertes en accidentes de transito 621 551 582 553 521
Numero de suicidios 273 278 307 347 331
Numero de homicidios 1.358 1.353 1.302 1.150 1.050
| Numero de muertes accidentales . 214 231 227 274 255

2.418

Total 2.466 2.413

2.324

2.157

Fuente: Célculos propios coninformacion de SIRDEC —INMLCF. Informacién extraida el dia 22/01/2019a las 16:59 p.m. Elaborado
porlaOficina de Analisisde Informacidny Estudios Estratégicos. SecretariaDistritalde Seguridad, ConvivenciayJusticia. Informacion

sujetaa cambios.

Durante el 2016 se presentdé unligeroincremento de las muertes violentas, debido principalmente
a unaumento de muertes en accidentes de transitoy del nimero de suicidios.Sin embargo, a partir
del 2017 en adelante se halogrado una tendencia decreciente en el total de muertes violentas en

laciudad. En el 2018 todos los tipos de muertes violentas presentaronunareduccidn frentea 2017.

Grafica 26. Composicion de las muertesviolentas, 2018

No. de muertes™™

y Ly

Muertes enaccidentes

No. de homicidios; 48,7 de transito; 24,2

| No. de suicidios;

Fuente: Calculos propios con informacion de SIRDEC — INMLCF. Informacién extraida el dia22/01/2019a las
16:59 p.m. Elaborado por la Oficina de Andlisis de Informacion y Estudios Estratégicos. Secretaria Distritalde

Seguridad, Convivenciay Justicia. Informacién sujeta a cambios.




La reduccidn principal se dioprecisamente en elnimero de homicidios, que es el indicador que mas
se relacionaconla seguridad ciudadanay que concentra casi la mitad (48,7%) del total de muertes
violentas en Bogota. El delito de homicidios se redujoen un 8,7% en el 2018 frente al afio anterior,
lo cual ubica la tasa de homicidios en un minimo histérico. Entre las localidades que mas
disminuyeron el total de muertes violentas fueron Candelaria (30,7%), Santa Fe (28,4%), Engativa
(26,9%), Rafael Uribe Uribe (26,1%) y San Cristébal (23,3%). En contraste, las localidades donde mas
aumentaron el total de muertesviolentas fueron Antonio Narifio (35%), Chapinero (24%), Usaquén
(13%) y Ciudad Bolivar(11%). Ver Cuadro 70.

La tasa de muertes violentas por 100.000 habitantes ha presentado una considerable disminucién
desde 2014 a 2018, tal como lo muestra la Grafica 27. Esta tendencia decreciente ha sido
influenciada principalmente porunareduccion enlatasade homicidiosy, en menor medida, por un
decrecimiento enlatasade muertes poraccidente de transito.

La localidad de Suba, a pesar de tener un alto nimero de muertes violentas, es la localidad con
menos muertes violentas por 100.000 habitantes, debidoaserlalocalidad mas poblada de la ciudad.
En contraste, Los Martires y Santa Fe poseen las tasas mds altas de muertesviolentas de laciudad;
la tasa de muertes violentas en Los Martires aumenté levemente, mientras que en la localidad de
Santa Fe disminuyd considerablemente. Ver Cuadro 70.

Grafica 27. Numero de casos y tasa de muertesviolentas por 100.000 Habitantes
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Fuente: Calculos propios con informacion de SIRDEC—INMLCF. Informacion extraida el dia 22/01/2019a
las 16:59 p.m. Elaborado por la Oficina de Andlisis de Informacién y Estudios Estratégicos. Secretaria
Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia. Informacién sujeta a cambios.

73



Mapa 6. tasa de muertes violentas por cien mil habitantes
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4.2.2. Numeroy tasa de homicidios por 100.000 habitantes

A partirde la informaciéon del INMLCF, se concluye que una de las localidades que mds intervencién
necesita en términos de homicidios es Ciudad Bolivar. No solamente es la de mayor cantidad de
casos de homicidios, también es la del mayor incremento de este delito (21,6%) en la ciudad al
comparar 2018 frente al 2017. Es de resaltar que esta localidad tiene una confluencia de multiples
factores que incrementan el nivel de criminalidad; es por esto que se debe continuar ofreciendouna
oferta institucional integral, no sélo en términos de seguridad y convivencia, sino en salud,
educaciony servicios sociales, y asi reducir el nimero de delitos.

Otras localidades que presentaron incrementos en el total de homicidios en el 2018 fueron
Chapinero (16,7%), Los Martires (13,0%), Usaquén (9,4%) y Antonio Narifio (7,7%). De las 19
localidades urbanas de Bogotd, en 13 de ellas se logrd una reduccién del delito de homicidios, en
Barrios Unidos el delito permanecio invariante frente al 2017. Las localidades con una mayor
reduccién porcentual de casos de homicidios son Candelaria (62,5%), Engativa (53,2%), Santa Fe
(52,8%), Teusaquillo (43,5%), San Cristébal (32,8%) y Rafael Uribe Uribe (31,8%).

Durante el 2018 se registré un minimo histérico enla tasa de homicidios de Bogota, alcanzando un
nivel de 12,8 homicidios por 100.000 habitantes. Las localidades con mayores tasas de homicidios
son Los Martires, Ciudad Bolivar, Santa Fe y Rafael Uribe Uribe. Estas ultimas dos lograron una
reduccion de la tasa al comparar 2018 con 2017. Las localidades con menores tasas de homicidio
fueron Engativa, Fontibdn, Barrios Unidos y Suba. Ver Cuadro 71.

4.2.3. Numeroy tasade suicidios por 100.00 habitantes

El INMLCF a través del SIVELCE realizaseguimientoalos casos de suicidioen la ciudad. Segun esta
fuente, se presentaron 16 casos menos de suicidio en Bogota en el 2018 comparado con el afio
anterior, lo que significaunareduccidn de 4,6%.

Las localidades con un mayor nimero de suicidios son Kennedy, Suba, Engativd y Ciudad Bolivar.
Mientras que las localidades con un menor nimero de casos de suicidios fueron La Candelaria, Los
Martires, Antonio Nariino, Barrios Unidosy Tunjuelito.

Las localidades que presentaron un mayor incremento porcentual, al comparar el afio 2018 con el
2017, fueron: Chapinero (333%), Tunjuelito (75%), Kennedy(44,8%), Fontibdn (25%) y Usme (20%).
Por su parte, las que lograron una mayor reduccidn del total de casos de homicidios fueron Los
Martires (50%), Puente Aranda (44,4%), Rafael Uribe Uribe (43,9%) y San Cristébal (40,9%).

En relacién con las cifras estimadas, durante elafio 2018 se registré unatasa de suicidios de 4 casos
por 100.000 habitantes en Bogota, o cual esuna leve disminucidn frente alosucedidoenel 2017,
que presenté una tasa de 4,3. Las localidades con mayorestasas de suicidios fueron, en su orden,
La Candelaria, Teusaquillo, Santa Fe y Chapinero. El caso de Chapinero requiere especial atendon
debido al considerableaumento enlatasade suicidios; en 2017, latasa registradafue de 2,4, lo cual
representa un incremento de mas de 329%. El resto de localidades poseen una tasa de suici dios
similar al total de la ciudad, siendo Barrios Unidos la localidad con la menor tasa de suicidios (2,2
por 100.000 habitantes). Ver Cuadro 72.
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4.2.4. Numeroy tasa de muertes en accidentes de transito por 100.000 habitantes

Durante el 2018, un total de 521 ciudadanos fallecieron en accidentes de transito, lo cual representa
una disminucién de 32 casos (5,8%) frente al 2017. La localidad con el mayor nimero de muertes
en accidentes de transito fue Kennedy con 71 casos, concentrando el 13,6% del total de este tipo
de muertesenla ciudad. Sin embargo, estalocalidad presenté unadisminucién de 16,5% frente al
2017 vy el total de muertos en accidentes de transito en 2018 es el mas bajo en la localidad desde
2014. Las localidades con el menornimero de muertes en accidentes de transitoen el 2018 son La
CandelariaySanta Fe, con1y 10 muertes respectivamente.

En cuanto a la tasa por muertes en accidentes de transito por 100.000 habitantes, la ciudad ha
logrado un descenso considerable, especialmente en el afio 2018. Las localidades de Teusaquillo,
Los Martiresy Antonio Narifio presentan las tasas mas altas, mientras Suba, La Cande lariay Ciudad
Bolivar son las localidades urbanas con menores tasas de muertes por accidentes de transito, con
2,9, 4,5y 4,7 respectivamente. Lalocalidad de Antonio Narifio presentd un crecimiento considerable
enlatasade muertes enaccidentesde transito, pero esto se debeaque en2017 hubo unareduccodn
muy fuerte; el 2018 regresd alos valores promedio de laserie. Ver Cuadro 73.

4.2.5. Numeroy tasa de muertes accidentales por 100.000 habitantes

El total de muertes accidentales en Bogota se redujoenun5,8% en el 2018 frente al 2017, pasando
de 553 casos a 521. Las localidades que mas contribuyeron a esta disminucién fueron Kennedy,
Engativa, Fontibény Suba.

La tasa de muertes accidentales por 100.000 habitantes presentd unalevedisminucidn, al pasar de
3,4 casos por 100.000 habitantes a 3,1 en 2018 frente al 2017. Las localidades con mayores tasas
de muertes accidentales fueron, en su orden, Santa Fe, Los Martires y La Candelaria. La tasa de
muertes accidentales de Santa Fe aumentd considerablemente en el 2018. Las tasas de muertes
accidentales mas bajas se encuentran en las localidades de Suba, Fontibdn, Usme y Bosa. Ver
Cuadro 74

La Grafica 28 muestrael comportamiento generalde lastasas enlaciudad por 100.000 habitantes,
lo que muestracaramente el impacto que tienen las muertes por homicidios.

Grafica 28. Tasas de muertesviolentas segun tipo de muerte, 2014-2018
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Fuente: Calculos propios con informacion de SIRDEC — INMLCF. Informacion extraida el dia 22/01/2019 alas
16:59 p.m. Elaborado por la Oficina de Analisis de Informaciony Estudios Estratégicos. Secretaria Distrital
de Seguridad, Convivenciay Justicia. Informacidn sujeta a cambios.
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5. AMBIENTE HIDRICO, ATMOSFERICO, GEOLOGICO Y BIOTICO

La informacidn sobre indicadores es reportada principalmente por el sector Ambiente, y en menor
medida por los sectores de Habitat y Planeacién que tienen competencia o injerencia en otras
tematicasde interésambiental.

La Secretaria Distrital de Ambiente??, es la autoridad que promueve, orienta y regula la
sostenibilidad ambiental de Bogota; controlandolos factores de deterioroambiental y promoviendo
buenas practicas ambientales, como garantia presente y futura del bienestary calidad de vidade la
poblacidonurbanay rural, y como requisitoindispensable parala recuperacién, conservacién y uso
de bienesyservicios ecosistémicos y valores de biodiversidad; enfocado a la adaptacidn al cambio
climatico, atravésde la vinculacién, participaciony educacién de los habitantes del Distrito Capital.

En conjunto, losindicadores presentados en este informe comprenden lagestiénrealizadaparala
calidad del agua, calidad del aire, residuos sélidos, areas verdesy arbolado urbano para el periodo
2014-2018.

Los indicadores de calidad del agua para el sector industrial presentan gran variabilidad en sus
resultados afio a afio debido a las caracteristicas propias de los sectores analizados, los cuales no
son los mismos para todos los periodos, por lo tanto, no son comparables. En cuanto a los
indicadores asociados al aporte de los rios urbanos al rio Bogota para el afio 2018 se encuentra que
mantienen los valores reportados dentro del promedio histérico con variacién en el afio 2017
cuando se presenté unaumento en el caudal, lo cual, influyé en el resultado.

En relacién con la calidad del aire, como informacidn relevante se puntualiza que en el afio 2018
entrd en vigencia la resolucidn 2254/2017 del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible
(MADS), la cual significa un cambio normativo asociado principalmenteala evaluacion de losniveles
maximos permisibles de los contaminantes criterio, la cual se adelanta por cada estacion de
monitoreoy no por promedio entre las mismas. Esto implicaque el indicador material particulado
inferior a 10 micras para Bogota PMy, en pg/m3, que histéricamente se calcula como el promedio
delaciudadya noeselreferentenormativo, perose incluye en el presenteinforme como referente
del comportamiento histérico de este contaminante.

Asimismo, apartirde julio de 2018 se modificaron los niveles maximos permisibles para exposicén
24 horas para los parametros PM;q y PM, s, los cuales son 75 pg/m?3y 37 ug/m3, respectivamente.

Aun cuando ya no se establece de este modo el cumplimiento normativo de los limites permisibles
por lo informado anteriormente, es de anotar que el indicador de material particulado PMy, de la
calidad del aire, en supromedio de ciudad presenté parael 2018 el resultado mds bajo del periodo
de reporte.

En cuantoalosindicadores delarboladourbano, enel 2018 se presenté una modificacion en la serie
de datos para el indicador de arboles por cada 100.000 habitantes, teniendo encuentaque la SDP
actualizo las proyecciones de poblacién a nivel de UPZ, lo cual generé modificaciones en lavariable

28 E| sectorambiente se encuentra conformado por la Secretaria Distrital de Ambiente (SDA), cabeza del sector, y el Jardin
Botanico de Bogota José Celestino Mutis-JBB, el Instituto Distrital de Gestion de Riesgos y Cambio Climatico-IDIGER y el
Instituto Distrital de Bienestary Proteccidn Animal, como entidadesadscritas, participan en este informe laSDAyel JBB.

77



de poblacién urbana. El indicador de nimero de arboles mantenidos al afio de siembra, presentd
un descenso al 2018 que obedece a procesos administrativos de la entidad, y que estan siendo
subsanados en el 2019, y el indicador de nimero de arboles por hectérea, viene presentando una
tendenciaascendente desde 2014, presentando el mayorincremento en el 2018.

A continuacién, se presentael cuadroresumen de indicadores asociados al componente ambiente
hidrico, atmosférico, geolégicoy bidtico:

Cuadro 12. Resumen de indicadores asociados al ambiente hidrico, atmosférico, geoldgico y bidtico

Indicador
2014 2015 2017
(1)Calidad del agua

Carga contaminante de sdlidos suspendidos totales, en el

*
sectorindustrial (Kg/afio porindustria) 1.382,7 77712 1.204,7 2.590,5 174,0

Carga contaminante de materia organica DBOs (demanda

bioquimica de oxigeno) del sector industrial controlado 1.933,2 509,0 3.651,8 5.327,9: 1.251,3*
(Kg/afio porindustria)
Carga unitaria porsdlidos suspendidos totales aportados al 129.036,

77.886,3: 65.506,2: 70.154,3 86.685,8

rio Bogota (Ton/afio) 2
Carga unitaria por DBOs (demanda biogquimica de oxigeno)
aportada al RioBogota (Ton/afio)

(1calidad del aire
Materialparticuladoinferiora 10 micras () promedio anual
(PM1o) en el aire (ug/m3)

(2Disposicion de residuos sélidos

75.990,8: 63.660,2: 61.379,1: 68.273,0: 69.700,9

Residuos sélidos dispuestos en el relleno sanitario (Kg

~ L 303,0 289,4 284,0 283,0
afio/per-capita)

2.356.20¢ 2.280.47: 2.264.60: 2.300.51

Residuossodlidos dispuestos en el relleno sanitario (Ton/afio) 10 38 31 14

(3)Area verde

BArea verde porhabitante (m2/habitante)
(4)Arbolado urbano

Numero de arboles mantenidos al aflo de siembra 291.397: 303.492: 303.492: 313.984 196.4607
Numero de arboles por hectérea 31,2 32,5 33,1 33,5 33,8
Numero de arboles por cada 100.000 habitantes 15.637,9: 15.683,1: 15.790,0: 15.755,5: 15.668,4

Fuente: M) Secretaria Distrital de Ambiente (SDA), @) Unidad Administrativa Especial de Servicios Publicos (UAESP), 3) Secretaria Distrital
de Planeacion (SDP)-Direccién de Informacion, Cartografia y Estadistica (DICE), ) Jardin Boténico José Celestino Mutis (JBB).
* El calculo parael periodo 2018 se adelantd con 44 caracterizaciones presentadas por igual nimero de industrias ante la SDA.

5.1. Calidad del agua (Ambiente hidrico)

La calidad del aguaasociadaa lagestiénintegral del recurso hidrico superficial se establece con los
resultados de varios parametros, criterios que son analizados en el laboratorio una vez son
monitoreados enlos cuerpos de agua superficial o en las descargas de agua residual (vertimientos),
lo cual permite establecer sus concentracionesy posteriormentelas cargas si se cuenta con el caudal
de cada uno de ellos. Este informe presenta dos grupos de indicadores el primero se mide en los
vertimientos generados por el sector industrial controlado, y el referido al aporte en carga que
realizan los cuatro principales rios Torca, Salitre, Fuchay Tunjuelo que atraviesan la ciudad hasta
desembocaren el rio Bogota.
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En el caso de Bogot3, el recurso hidrico, ha tenido alteraciones debido a que recibe vertimientosde
aguas residuales domésticas y no domeésticas (industriales, comerciales, o de servicios)
principalmente enlos rios Torca, Salitre, Fuchay Tunjuelo.

Los indicadores para el sector industrial controlado, presentan una gran variabilidad afio a afio, la
razén es que no son las mismasindustrias caracterizadas en cada periodo, como consecuencia del
accionarde la SDA como autoridad ambiental enel Distrito Capital que adelanta una priorizacién de
usuarios de la red de alcantarillado publico para verificar las condiciones de calidad de los
vertimientos y compararlos con la normatividad ambiental vigente (Resolucion 3957/2009 vy la
Resolucién 631/2015).

El cilculode losindicadores de cargas contaminantes de Demanda Bioquimica de Oxigeno (DBOs) y
Sélidos Suspendidos Totales (SST), se realiza con la informacién proveniente del resultado de las
caracterizaciones del Programa de Monitoreo a Afluentesy Efluentes (PMAE), complementada con
los resultados de monitoreo de vertimientos reportados porlos usuarios y allegados ala Secretaria
Distrital de Ambiente?®. Parael afio 2018 el cilculode estosindicadores se realizé con base en los
informes de vertimientos reportados porlos usuariosy los informes allegados ala SDA-SRHS dado
gue no se contd con datos propios del programa de monitoreo.

El segundo grupo de indicadores sereporta a partir de lainformacién obtenida porla Red de Calidad
Hidrica de Bogotd mediante la cual se lleva a cabo el monitoreo sistematico de la calidad y cantidad
del agua en estaciones ubicadas aguas arriba de la desembocadura de cada uno de los rios Torca,
Salitre, Fucha y Tunjuelo que tributan al rio Bogota. Esa Red reporta informes que contienen la
concentracién de SST, DBOs y caudales de los rios en ventanas bi-horarias que permiten determinar
el comportamiento del caudal, variable que se relaciona directamente con el comportamiento del
indicadory este asu vez (el caudal) es afectado por el régimen de las lluvias,ademas de fendmenos
naturalesy condiciones hidraulicas presentes en cadauno de los rios durante el periodo de andlisis.

Rio Salitre o Arzobispo, estacion de monitoreo -Parque Nacional.
Fuente: SDA-Informe técnico 04245.

29 SDA-Subdireccion de Recurso Hidrico ydel Suelo (SRHS).
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llustracion 1. Red de Monitoreo de Calidad Hidrica de Bogotd -Tradicional 2018
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5.1.1. Carga contaminante de sélidos suspendidos totales (SST), del sector industrial
controlado anual

Los SST se determinan mediante un analisis de laboratorio que se basa en la retencién de las
particulas sélidas en un filtro de fibra de vidrio a través del cual se hace pasar una muestra
homogénea; el residuo que queda retenido se secaa 103°C-105°C. El incremento en el peso del
filtro representalacantidad de sélidos suspendidostotales®°. Los SSTse asocian alaturbidezy color
del agua. Las caracterizaciones realizadas a los usuarios en los programas de seguimiento se
reportan en unidades de concentracion (mg/L) para los contaminantes medidos y los valores de
caudal se reportanenL/s. La multiplicacion de laconcentracion porel caudal permite establecerla
carga del contaminante de interés.

Comose observaenla Gréfica29 el indicador presenta alta variabilidad, teniendoen cuenta que no
son las mismas industrias las que se monitorean afio a afio, debido a que se priorizan los sectores
objetode control en el PMAE del Distrito Capital y porello se presentan cambios significativoscomo
la disminucién de cargaocurrida entre los afios 2015 al 2016. Para el afio 2018 en comparacién con
el 2017 se presenta una disminucién en los SST del sector industrial controlado y también en las
caracterizaciones utilizadas para el cdlculo de las cargas contaminantes que pasé de 135
caracterizaciones en el 2017 a 44 en 2018 (Cuadro 13), por consiguiente, el resultado no es
comparable con afos anteriores. Para el afio 2018, los sectores con mayor aporte en la carga
contaminante parasélidos suspendidos totales fueron el textily farmacéutico.

30| nstituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios Ambientales-Subdireccion de Hidrologia-Grupo Laboratorio de Calidad
Ambiental-Codigo TPO08S.
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Grafica 29. Carga contaminante de SST
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Cuadro 13. Numero caracterizaciones para el
calculo de cargas contaminantes industriales
. Afio
Sector productivo 2017 | 2018
Curtiembres 34 6
Agroalimentario N.R. N.R.
Textil 27 7
Farmacéuticoyotros sectores 14 10
Hidrocarburos N.R. N.R.
Metalmecdnica 14 1
Quimico y fabricaddon de
12 2
surfactantes
Cosmeéticos 8 5
Artes graficas 4 1
Plasticos 9 3
Pinturas 8 0
Mineria N.R. N.R
Sabores yfragancias 5 1
Fabricacionde papel ycartén N.R 1
Tratamiento y revestimiento de N.R 7
metales
Fuente: SDA-SRHS. N.R.: No Reportado
Nota:la disminuciénenlascaracterizacionesutilizadasen el 2018
para el célculo de las cargas contaminantes es debida a que sdlo
se utilizaron los informes de vertimientos reportados por los
usuariosy losinformes allegados a la SDA-SRHS.

El cuadro siguiente muestra los porcentajes de cada uno de los sectores productivos en el 2017 y

2018.

Cuadro 14. Sélidos suspendidos totales y porcentaje de aporte en carga de SST segun sector productivo de

la industria
Ao 2017 Ao 2018
Sector Productivo SST . SST .

(Kg/afo*industria) R (Kg/afio*industria) e
Curtiembres 1.516 58,5 10,9 6,3
Textil 707 27,3 105,4 60,5
Farmacéutico 89 3,4 31,5 18,1
Metalmecénica 47 1,8
Quimico yFabricacion de Surfactantes 57 2,2
Cosméticos 38 1,5
Artes Graficas 5 0,2
Plésticos 106 41
Pinturas 13
SaboresyFragancias 12
Fabricacionde papel ycartén
Tratamiento yrevestimiento de metales

Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente--SRHS
N.R.: No Reporta
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5.2. Carga contaminante de materia organica Demanda Bioquimica de
Oxigeno (DBO:s) por el sector industrial controlado

La Demanda Bioquimica de Oxigeno (DBOs) es un parametro de calidad del agua que indica la
cantidad de oxigeno que requieren los microorganismos para degradar la materia orgdnica presente
en el medio acuoso. El pardmetro tiene una relacion directamente proporcional con la
contaminacién organica presente en el efluente.

Como se menciond, el promedio de la carga contaminante tanto en SST como en DBO, vertida por
industria presentaanualmente unavariacionen funciénde los sectores priorizados porla SDA en el
PMAE del Distrito Capital.

Como se observaen la Gréfica 30, el reporte delindicador para el afio 2018 en comparacién con el
2017 presentaunadisminucién enlacarga contaminante de materia orgdnica DBOs obedeciendo a
que las caracterizaciones utilizadas para el calculo de las cargas contaminantes fueron inferiores a
las utilizadas en el 2017 (Cuadro 15), por lo que el dato no es comparable con afios anteriores.

La disminuciéon en las caracterizaciones utilizadas en el 2018 para el cdlculo de las cargas
contaminantes es debida a que no se contd con datos propios, solo se utilizaron los informes de
vertimientos reportados por los usuarios y allegados a la Subdireccién de Recurso Hidrico y del
Suelo-SRHS de la Secretaria Distrital de Ambiente.

Grafica 30. Carga contaminante de materia organica DBOs (Kg/afio*industria)
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Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente-SRHS

Los porcentajes de cadauno de los sectores productivos monitoreados en el 2017 y 2018 fueron los
siguientes:
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Cuadro 15. Demanda Bioquimica de Oxigeno a cinco dias y porcentaje de aporte en carga de DBOs segun
sector productivo de la industria

Afo 2017 Afo 2018
Sector Productivo DB*?ns c(l Eft/r?:o) Porcentaje DB*?; c(| Efé?:o) O
Curtiembres 2.137,0 40,1 42,1 3,4
Textil 2.605,0 48,9 942,2 75,3
Farmacéutico 115,0 2,2 66,6 53
Metalmecanica 44,0 0,8 3,0 0,2
Quimico yFabricacion de Surfactantes 74,0 1,4 21,1 1,7
Cosméticos 147,0 2,8 43,6 3,5
Artes Graficas 89,0 1,7 5,4 0,4
Plasticos 77,0 1,5 30,6 2,5
Pinturas 27,0 0,5 N.R. N.R.
SaboresyFragancia 12,0 0,2 26,5 2,1
Fabricacionde papel ycartén N.R. N.R. 0,2 0,0
HZ:: Irr;;ento y revestimiento de N.R. NR. 69,9 56

Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente—SRHS
N.R.: Noreporta

5.3. Carga unitaria por Solidos Suspendidos Totales (SST) aportados al rio
Bogota (Ton/afio)

Los solidos suspendidos totales (SST) son compuestos que estan presentes en las corrientes
naturalesy las aguas residuales, conformados principalmente porarenas, limosy materia orgdnica
finaen el medionatural. Su presencia es efecto de laerosidnque se generaen los suelos que entran
en contacto con flujos de agua en eventos de precipitacién; ademas, estd asociada con descargas
de aguas residuales de las actividades humanas desarrolladas en la cuenca hidrografica asociada.

Las cargas de SST medidas en un punto pueden variar en el tiempo por fendmenos naturales de
represamiento o flujolento que permitela precipitacion de estetipo de materiales haciael fondoy
lodos de losrios, o con un efecto contrario por un régimende lluvias que se presente, yaque esto
deriva en la resuspensidonde los sélidos del cauce de los rios y en el fenédmeno de lavado de la
cuenca, procesos que generan unincremento enlaconcentracidon de esos Sélidos.

El indicadorreportalacarga de sélidos suspendidos totales expresada en Toneladas/afio aportados
por los cuatro rios principales rios urbanos (Torca, Salitre, Fucha y Tunjuelo) que tributan al rio
Bogotad. La red de calidad hidrica de Bogota llevaacabo el monitoreo en estaciones ubicadas aguas
arriba de las desembocaduras de estos rios al rio Bogota.

El indicadortiene unagranvariacién durante laserie de datos. En el aio 2017 se observa un mayor
aumento en la carga para este indicador, el cual obedecié a un aumento en el caudal de los rios
Fuchay Tunjuelo que representé un aumento del 84% en comparacion al afio 2016. En el 2018 se
presentd una disminucion con respecto al 2017, no obstante, presenta valores por encima de los
afios 2014 al 2016, mostrando incrementos en los rios Salitre y Tunjuelo pero se mantiene dentro
de los registros histéricos.
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Es importante recordar que las condiciones
hidroldgicas de las cuencas Fucha y Tunjuelo tienen
gran influencia en los caudales de sus rios, y por lo
tanto, los incrementos en los caudales estdn mas
asociados a eventos de precipitacién que a
incrementos en las concentraciones de las descargas
vertidas por el sistema de drenaje de aguas residuales
de las cuencas mencionadas.

Estacidnde monitoreo sobre el rio Tunjuelo-San Benito.
Fuente: SDA-Red de Monitoreo de Calidad Hidrica
Tradicional 2018

Cuadro 16. Carga unitaria por sélidos suspendidos totales aportados al rio Bogota (ton/afio) segtin cuenca

Cuenca

Torca 679,8 204,2 864,4 845,2 585,6
Salitre 11.042,6 8.138,9: 10.535,6: 13.168,9: 15.100,2
Fucha 33.450,0: 41.4249: 40.891,0: 56.440,1: 37.957,0
Tunjuelo 32.7139: 15.738,2: 17.863,3: 58.581,8: 33.042,9

Total 77.886,3 65.506,2 ( 70.154,3 | 129.036,0; 86.685,8
Fuente: SDA-Red de Calidad Hidrica de Bogota (RCHB)

El principal instrumento ambiental con que cuenta la ciudad para la reduccién de cargas
contaminantes aportadas en el rio Bogot3d, es el Plan de Saneamiento y Manejo de Vertimientos
(PSMV) a cargo de la EAB-ESP, que contemplael traslado de cargas contaminantesy permanece en
ejecucioén; por lo tanto, hasta que entren en operacion las obras de saneamiento que trasladaran
las cargas de SST de los rios urbanos al rio Bogota, el indicador no disminuird de una manera
sostenibleen el tiempo, porel contrario puede aumentar por el crecimiento de la poblaciény el no
tratamiento de aguas residuales.

La SDA realiza seguimiento a este instrumento, el avance fisico determina el cumplimiento de las
obras contenidas en las obligaciones establecidas en el PSMV, proceso queimplicala verificacion de
los puntos de descarga de vertimientos y obras de saneamiento llevadas a cabo en las cuencas
(Tunjuelo, Fucha, Salitrey Torca). Adicionalmente, el proceso de seguimiento implica para cada uno
de los puntos de vertimiento, la determinacidn de carga contaminante paralos parametrosde DBOs
y SST, en el marco de aplicacidn del instrumento econdmico de tasa retributiva.

5.3.1. Carga unitaria por Demanda Bioquimica de Oxigeno (DBO;) aportada al rio Bogota
(Ton/aiio)

Para medirel componenteorganico presenteen el agua, estimado en términos de las demandasde
oxigeno, se utiliza en la mayoria de los casos la DBOs, la cual es un estimativo de la cantidad de
oxigenorequerido para estabilizar los materiales organicosbiodegradables presentes en el agua. La
presencia de dichos materiales en los cuerpos de agua de la ciudad de Bogotd estd asociada con
descargas de aguas residuales de las actividades humanas desarrolladas por los pobladores de las
cuencas hidrograficas de los rios Torca, Salitre, Fuchay Tunjuelo.



El indicadorreportalacargaestimadadel material orgdnico aportado porlos cuatro principales rios
que atraviesan la ciudad y tributan al rio Bogotd y que puede ser degradada bioldgicamente
(expresadaen Toneladas/afio). Igual que paraSST, la Red de Calidad Hidrica de Bogotéllevaa cabo
el monitoreo de este indicador en estaciones ubicadas en los rios Torca, Salitre, Fucha y Tunjuelo,
antes de su desembocaduraen el rio Bogota.

En su comportamiento este indicador se mantiene
dentro de los registros histéricos, sin variaciones
importantes afio tras afio. En el 2018, presenté un leve
aumento del 2% en comparacién con 2017.

Es importante recordar que las condicioneshidroldgicas
de las cuencas Fucha y Tunjuelo tienen gran influencia
en los caudales de sus rios y, por lo tanto, los
incrementos en los caudales estdn mas asociados a
eventos de precipitacién que a incrementos en las
concentraciones de lasdescargas vertidas por el sistema

de drenaje de aguas residuales de las cuencas Estacion de monitoreo sobre el rio Tunjuelo “TU-
mencionadas. I\/Iléxico". Fu'epte: SDA-Red de Monitoreo de Calidad
Hidrica Tradicional 2018

Cuadro 17. Carga unitaria por DBOs (Demanda Bioquimica de Oxigeno) aportada al rio Bogota (ton/afio)

2014 2015 2016 2017 2018
Torca 213,2 482,0 381,5 302,4 639,7
Salitre 13.446,2 9.086,0 10.664,6 11.675,8 11.547,4
Fucha 28.975,2 28.886,6 25.393,3 27.904,7 32.892,2
Tunjuelo 33.356,2 25.205,6 24.939,7 28.390,2 24.621,7

75.990,7

63.660,2

61.379,1

68.273,1

69.700,9

Fuente: SDA-Redde Calidad Hidrica de Bogota (RCHB)

Como ya se mencioné en el item anterior, el principal instrumento ambiental con que cuenta la
ciudad para lareduccién de cargas contaminantes aportadas al Rio Bogota, es el PSMV y hasta que
entren en operacién las obras de saneamiento elindicador no disminuird de una manera sostenible
en eltiempo. Porahora el reporte depende mas del régimen de lluvias y caudales que de acciones
para la disminucién de cargas, como se evidencia con el analisis de tendencia general del indicador
ensu reporte del afio 2018 y en el periodo 2014-2018.

5.4. Calidad del aire (Ambiente atmosférico)

5.4.1. Material particuladoinferiora 10 micras (1) promedio anual (PMy,) enel aire
(ng/m?)

El PMy, es un material particulado con un didametro aerodindmico menor o igual a 10 micrémetros

nominales. No se sedimentan en periodos cortos, sino que permanecen suspendidas en el aire
debido a su tamafo y densidad. Este material particulado puede provenir de fuentes de emisién
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moviles y fijas asociadas a procesos mecanicos, como obras de construcciony resuspension del
polvo envias.

La RMCAB es un instrumento que genera informacién sobre el comportamiento del estado y
evolucién de la calidad del aire del territorio de la ciudad3®!. La medicién de concentracién de
contaminantes es realizada por equipos automaticos que registran en tiempo real datos promedio
horarios de los diferentes contaminantes entre los cuales se encuentra el material particulado
Inferiora 10 micras PMp.

Esta Red sigue el Protocolo para el monitoreo y seguimiento de la calidad del aire del MADS que
establece la metodologia del calculo para el promedio anual, el cual consiste en tomar todos los
datos diarios del afio (como promedio horario), involucrando las estaciones que cuenten con
minimo el 75% de informacidn valida. Adicionalmente, los procedimientos de laRMCAB se realizan
con base en los lineamientos establecidos porla Norma Técnica Colombiana NTC-17025, lo cual
contribuye a la calidad del manejo de la informacidén y garantiza la confiabilidad de los datos
reportados porlos monitores.

En el afio 2017 se emitié unanuevanormade calidad del aire, la Resolucion 2254 del MADS (vigente
desde enero de 2018), la cual establecié estandares de calidad del aire mas restri ctivos. Los niveles
maximos permisibles en resolucién anual permanecieroniguales alos definidos en lanormatividad
anterior (Resolucion610/2010 del MAVDT), sin embargo, los niveles enresolucién diaria de material
particulado cambiaron a partir de julio de 2018, de 100 pg/m?3 a 75 pg/m3en PM,o y de 50 pg/m3a
37 ug/m3 enPM,s.

Adicionalmente, de acuerdo con lo establecido en el Paragrafo 2 del Articulo 2 de la Resolucidn
2254/2017, el cumplimiento de los niveles maximos permisibles de concentracién debe hacerse por
punto de monitoreo, porlo cual las concentraciones anivel ciudad no determinan el cumplimiento
de dichos parametros, y la comparacién debe hacerse para cada estacion. Asi, a partirdel afio 2018
elindicador PM,, promedio anual anivelciudad no es unvalor comparable con los niveles maximos
permisibles, sin embargo, se relaciona como valor indicativo para evaluar la variacién en las
concentraciones enlaciudad para los afios recientes.

Las mediciones entre el afio 2014 y 2018, muestran que el afio 2014 presentd el comportamiento
menos favorable siendo el Unico que superé el valor maximo permisible establecido porla norma,
influenciado por varios aspectos atipicos ocurridos en este periodo que determinaron un leve
incremento respecto a 2013 (52ug/m3 vs. 48ug/m3). El promedio anual en el 2015 fue de 44 ug/m?,
lo cual, representd una mejora en la calidad del aire con respecto al afio 2014 de un 15%. Por el
contrario, el afio 2018 registrd la concentracién mas baja de PMy, en los Ultimos cinco afios, con un
valor de 39 pug/m?3, el que estd por debajo del nivel maximo permisible anual (se reitera que es un
valorindicativo). Estareduccion se pudo verinfluenciada porlos cambios en el comportamientode
las variables meteoroldgicas durante el afio 2018, e incluyd la disminucién de las concentraciones
anuales enestaciones como Kennedy, Las Feriasy Suba, que presentaron valores mas bajos que en
el afilo inmediatamenteanterior.

31 Actualmente, la RMCAB estd conformada por 14 estaciones (una meteoroldgica, 12 fijasy una maovil) distribuidas en la
ciudad para observarel estadoyevoluciénde la calidad del aire del territorio.
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Grafica 31. Nivel promedio anual de PM1o (pg/m?3)
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Fuente: SDA-Red de Monitoreo de |la Calidad del Aire de Bogota (RMCAB)

Nota: Apartirdel 2018 la evaluacién normativa se hace porestacion no como promedio de ciudad no es
comparable con los niveles maximos permisibles

En el afio 2018, los meses que presentaron niveles mas altos de PM,, fueron febreroy marzo,
mientras que las concentraciones mas bajas se registraron en los meses de junioy julio, en la
temporada de vacaciones de mitad de afio. Estos resultados coinciden con los regimenes
meteoroldgicos de la Sabana de Bogotd (vientos y temporadas seca y humeda), aunque el
comportamiento de los parametros meteorolégicos ha sido variable en comparaciéon con el

comportamiento histdrico, en general el comportamiento de las concentraciones de PM,, durante
el afo fue similaren cuanto a su variacién mensual.

Grafica 32. Nivel promedio de PM1o (ug/m3) seglin meses del afio 2018
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El cumplimiento conforme a la nueva normatividad se verifica con respecto a cada una de las
estaciones de monitoreo.

Para el afio 2018 las estaciones que registraron las concentraciones mas altas de PM,, fueron
Carvajal-Sevillanay Kennedy, ubicadas enlazona suroccidental de la ciudad, la cual es el drea que
ha registrado histéricamente los niveles mas altos de PM;, Adicionalmente, en dichasestacionesse
han registrado excedencias de PM,, en los ultimos cinco afios. No obstante, las concentraciones
tienen unatendenciaaladisminucion con el paso deltiempo. Las estacionesPuente Aranday Tunal

que registraron excedencias en los afios anteriores, por ejemplo, actualmente reportan datos por
debajodel nivel mdximo permisible anual.

En el aifio 2018 respecto al 2017, con excepcidon de las estaciones Carvajal-Sevillanay Usaquén que
presentaron un incremento de 3 y 2 pg/m3 en PMy,, respectivamente, las demas estaciones
observaron reducciones de concentracion. La mayor disminucion de PM,, se registré en las
estaciones Kennedy, Las Feriasy Tunal, cada una con 5 pg/m3 menos de concentracion.

Grafica 33. Nivel promedio anual de concentracién de PM10 (pug/m3) por estaciones
100

80

60

20

Concentracion PM;, (ug/m?3)

I 2014 W 2015 | 12016 WWNI2017 W 2018

Norma Anual PM10

Norma OMS PM10

Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente

En el cuadro 75Cuadro 76. Consolidado de los promedios 24 horas de particulas menores a 10 micras
(PM10), 2018 se presentan los promedios de PMy, para cada una de las estaciones entre 2014 y
2018, y el porcentaje de representatividad temporal con el fin de identificar las estaciones que se
tuvieronen cuentaenelcdlculo delpromediode ciudad, porcumplir con larepresentatividad mayor
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a 75%. También se incluyen las concentraciones registradas en los reportes de diciembre de las
nuevas estaciones de monitoreo de laRMCAB para 2018: Fontibdn32y Movil33,

En el Cuadro 76 se presentanlos resultados porestacion en las diferentes zonas de la ciudad para
los promedios diarios. Para el contaminante PM,,, las concentraciones anuales por estacion mas
altas en el afio 2018 se registraron en las estaciones Carvajal-Sevillana y Kennedy, con 69 ug/m?3y
50 pg/m3respectivamente, mientras que la concentracion mas baja se evidencian enla estaciénSan
Cristébal, con 26 pg/m3.

El cambio del nivel maximo permisible en julio de 2018 para PM;, hizo que aumentara el nimero
de excedencias respecto al nivel anterior, porlo que entotal durante el 2018 se registré un mayor
nimero de excedencias en algunas estaciones que solian estar bajo la norma. En la zona
suroccidental predomina el nimero mas alto de excedencias, siendo la estacién Carvajal Sevillana
la que registré el nimero mas alto de excedencias (57), mientras que las zonas centro y
noroccidente no registraron excedencias diarias en las estaciones Centro de Alto Rendimiento,
MADS, Subay Las Ferias. Ver Cuadro 76.

La SDA desarrolla estrategias que inciden directa o indirectamente en el comportamiento de los
contaminantes (entre ellos el PMy,), que se monitorean a través de la RMCAB. La implementacidn
del Plan Decenal de Descontaminacion del Aire de Bogota y el control y seguimiento a las fuentes
movilesyfijas que adelantacomo autoridad ambiental del Distrito Capital son algunas de ellas.

A través del Decreto 335/2017 se adoptd la estrategia para la actualizacion del Plan Decenal de
Descontaminaciéon del Aire paraBogotd (PDDAB). La actualizacion buscaidentificar oportunidadesde
mejora de su primera version, abarcando temas relacionados con estrategias con mayor alcance y
posibilidades para los actores que las implementen. A su vez se busca estrategias zonificadas en
aquelloslugaresde laciudad en donde se requieren mayor prioridad por el estado de calidad del aire
y la carga de emisiones que presenta. Por lo anterior, se desarrollaron actividades de impacto
implementando proyectos que mejoran la calidad del aire de laciudad:

= Movilidad Sostenible: Se realizaron actividades de socializacién de la actualizacién normativa del
Programa de Autorregulacion Ambiental (PAA) con empresas privadas del sector transporte. Lo
anterior teniendo en cuenta que el PAA propende por las buenas practicas de mantenimiento
vehicular alas empresas de transporte publico colectivo de pasajeros, transporte de carga, entre
otras categorias vehiculares identificadas como aportantes alas emisiones de contaminantes.

= Gestion Integral de la Energia: Se actualizé, de manera preliminar, el inventario de emisiones de
fuentes fijas industriales y comerciales, con el objeto de conocery cuantificar las emisiones que
aportan dichos sectoresalatotalidad de laciudad, conlos siguientesresultados que se encuentran
en proceso de revisiény verificacion.

32 Ubicadaenla Carrera 104 20C-31.Se instaléyestd enlas etapas de calibracién yvalidacién de datos para establecer la
lineabaseenellugarytenerlarepresentatividad temporalnecesaria para el reporte de datos

33 UbicadaenlaCarrera72 * Calle 60. La estacidn mévil fue instalada enla misma ubicacién en el afio 2013 en el marco
del Convenio 176 de 2010 realizado entre la SDA, IDEAM y Transmilenio S.A. Sin embargo, hasta diciembre de 2018 se
incluye la estacion dentro delos reportes de la RMCAB dada la finalizacion del convenio yla gestion por parte de la SDA
para la puesta en marcha de la estacion. Reinicié sumonitoreo después del proceso de gestion de los re querimientos de
funcionamientode la misma.
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¢ Infraestructura Urbana: La SDA aporté losinsumos de informacion de lageneracién de emisiones
de material particulado resuspendido para la adopcion del Decreto 652/20183*, dicha norma
reglamenta el aumento de la frecuencia y mejora la tecnologia del barrido para la zona Sur-
Occidental de Bogota. Lo anterior, fue estructurado de acuerdo con elinventario de emisionesde
material particulado resuspendido, el cual permite evidenciar 4 zonas de alta generacién de
resuspensiéon provenientede lamallavial. llustracion 2.

llustracion 2.Mapa de emisiones de material particulado resuspendido proveniente de vias pavimentadas
y no pavimentadas en la ciudad
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Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente, 2018

De acuerdo con la anterior ilustracién, la zona Sur-Occidente de la ciudad representa la mayor
concentracién de material particulado y mayores emisiones de material particulado resuspendido
proveniente devias pavimentadas y no pavimentadas. Estos criterios permitieron delimitar 4 poligonos
de priorizacién que corresponden a las localidades de Bosa, Ciudad Bolivar, Fontibén, Kennedyy
Usaquén, como se muestraa continuacion:

34 “Por mediodel cual seajustan los datos de linea base contenidos en el Documento Técnicode Soporte -DTS del Plan
de Gestion Integral de Residuos Solidos -PGIRS, Decreto Distrital495 del 11 de noviembre de 2016"
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llustracion 3. Priorizacidon de poligonos para barrido y limpieza de vias
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Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente, 2018

. Fortalecimiento Institucional y del Marco Regulatorio: |la SDM y la SDA realizaron el soporte
técnico sobre la necesidad, entérminos ambientales parala ciudad, de implementarlarestriccion de
lacirculacidonavehiculos de transporte de cargacon 2o mas ejes, es decirlosque tienen carga superior
a 7 toneladas abarcando todo el corredor vial conocido como la Calle 13 (jurisdicciéon de la
administracion distrital). Lo anteriorfue base del Decreto 593/20183%°.

. Medicion de particulas y gases mediante el uso de sensores remotos, para definir la
viabilidad del monitoreo aemisiones del transporte automotor de la ciudad: unaconsultoria®® con
el objetode “realizar un estudio para definir la viabilidad del monitoreo a emisiones del transporte
automotordela ciudad, mediante sensores remotos”, arrojé resultados preliminares que indicaron
gue la implementacién de la metodologia de deteccién remota de vehiculos contaminantes en la
ciudad de Bogota mediante sensores remotos permite incrementar el nimero de mediciones, es

35 "Por medio del cual se modifica el Decreto Distrital 520 de 2013, que establece restricciones y condiciones para el
transitodelos vehiculos de transporte de carga en el area urbana del Distrito Capital yse dictan otras disposiciones".
36 Contrato de consultoria No. SDA-CM-057-2017-SECOP 11-E-0008 (82017) con la empresa Solumek S.A.,
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decirenun messe pueden realizar 40.000 mediciones validas, como resultado se obtendrian datos
del 2% de los vehiculos matriculados en Bogotd, con una disminucién de costos frenteala medicidn
estdtica que actualmente se realiza en la ciudad. De acuerdo con esto la SDA estd validando la
informacion con el objeto de definirlas accionesaadelantaren el marco del seguimientoy control
a las fuentes moviles (transporte) de la ciudad.

En cuanto al control y seguimiento a fuentes
moviles, la SDA en coordinacion con la Polica
Metropolitanade TransitoylaSDMrealizaadiario
controles ambientales alos vehiculos que circulan
porlasvias de laciudad, mediante larealizacién de
operativos de monitoreoy control en diferentes
puntos, en estos se han detenido vehiculos de
forma aleatoria, dando prioridad a los tipos de
servicio y marcas que se ha determinado

incumplen con mayor frecuencia la normatividad .. i
ambiental. Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente

Respecto a la reduccién del porcentaje de cumplimiento de vehiculos revisados entre 2014 y 2018,
es importante anotar que desde 2016 hubo disminucidn, la que se debe a la tecnificacién del
procedimiento metroldgico que implicd en 2017, la autorizacién que le otorgé el IDEAM a la SDA
para efectuar las pruebas de emisiones a las fuentes moviles; lo cual ha servido para controlar de
forma mas rigurosa el parque automotor y por ende aumentar la confiabilidad de los datos.
Igualmente, a través del PAA las empresas de transporte publico acogen estos nuevos estandares
de rigurosidad ensu flotay estoaumentalos rechazos.

Esta medidade control contribuye alareduccién de concentraciones de PM;qen el aire, al sacar de
circulacién (hastaque cumplan la norma) vehiculos que incumplen con la normativa en la materia.
Las medidas impuestas a vehiculos infractores tienen un efecto preventivo que promueve las
revisiones técnico-mecdnicas, orientadas al logro de procesosde combustidn dentro de las normas.

Grafica 34. Numero de vehiculos revisados, aprobados y rechazados y porcentaje de cumplimiento en
operativos en via
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Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente
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Actualmente, se ejecutan los siguientes programas para el control de las fuentes méviles, que
contribuyenalareduccidn de los contaminantes atmosféricos:

° Requerimientos Ambientales: La Secretaria Distrital de Ambiente efectia requerimientos
ambientales a las empresas, para que presenten los vehiculos que circulan por la ciudad con
emisiones ostensiblemente visibles, con el fin de efectuarles una prueba de e misién de gases.
También se incluyen los reportados en la linea 195 por la ciudadania. En los casos en los que el
vehiculo no asiste o se evidenciaincumplimiento de la normatividad ambiental, se inicia un proceso
sancionatorio ambiental a la empresa correspondiente o al propietario si se trata de un vehiculo
particular.

Cuadro 18. evolucion de Requerimientos

Aio Vehiculos requeridos
2016 1560
2017 2382
2018 2007

Fuente: SDA-Subdireccién de Calidad del Aire, Auditiva y Visual

. Autorregulacion ambiental: Para el afio 2018 se reporta un total de 63 empresas que se
inscribieron al Programa de Autorregulacion Ambiental (PAA) lo cual corresponde a un total de
9.932 vehiculos autorregulados discriminados de la siguiente manera: 3.110 Transporte Publico
Colectivo, 1.427 Transporte de Carga, 1.168 Transmilenio, 4.227 Sistema Integrado de Transporte
Publico.

° Control a concesionarios y/o ensambladores: En cumplimiento del articulo 14 de la
Resolucién 910/2008 del MADS, laSDA, verifica el contenidode las certificaciones expedidas por los
comercializadores representantes de marca, importadores, fabricantes o ensambladores sobre el
cumplimiento de las normas establecidas, asi como las caracteristicas de funcionamiento de los
equipos y procedimientos utilizados para la medicién de los contaminantes en condicién de
velocidad de crucero, marcha minima (ralenti) o en aceleracién libre. Adicionalmente, durante las
visitas realizadas se verifica el cumplimiento de los limites de emisiones establecidos en dicha
Resolucién, el siguiente cuadro muestra las visitas de evaluacidn, control y seguimiento a
concesionarios y/o ensambladores de vehiculos:

Cuadro 19. Control a Concesionarios

Afio Controla
concesionarios |

2016 19

2017 10

2018 13

Fuente: SDA- Subdireccién de Calidad del Aire, Auditiva y Visual

. Visitas a CDA: Por otra parte, con el objetivo de verificar el cumplimiento en materia de
revision de gases a los Centros de Diagndstico Automotriz (CDA), de conformidad con el
procedimiento adoptado por el MADS, para el afio 2018 se reportan sesentay tres (63) visitas de
certificaciony seguimiento con un total de 259 equipos auditados.
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Cuadro 20. Total de conceptos técnicos emitidos a fuentes fijas

2014 2015 2016 2017 2018

Informe | Concepto | Informe | Concepto | Informe Informe Concepto Informe
Enero 66 2 104 10 87 8 208 71 61 18
Febrero 63 3 28 5 22 1 59 10 153 39
Marzo 23 0 100 8 9 0 28 0 155 38
Abril 81 0 59 11 9 1 22 2 275 73
Mayo 100 1 92 11 34 0 234 42 99 18
Junio 35 3 77 13 80 1 68 18 71 20
Julio 21 0 39 5 51 7 142 24 187 14
Agosto 109 9 107 14 11 0 39 2 21 3
Septiembre 90 6 64 4 91 0 174 10 12 0
Octubre 104 2 65 2 55 5 35 12 62 5
Noviembre 45 2 46 3 63 9 200 14 68 4
Diciembre 211 4 168 0 115 9 50 19 83 15

Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente

Durante el periodo 2014 -2018 se han realizado 6.346 actuaciones técnicas (conceptos e informes
técnicos) de seguimiento afuentes fijas. En 2018 se emitieron 1244 conceptos e informes técnicos.

° Seguimiento al drea con mayor contaminacion
atmosférica: En la zona de influencia de la estacionde monitoreo
de la Red de Calidad del Aire ubicada en Carvajal (la cual registra
los mas altos valores de concentracion de material particulado),
se hanrealizado visitas de control y seguimiento aindustrias que
inciden directamente sobre el comportamiento de este
contaminante en la localidad de Kennedy, dando lugar a 763
conceptos técnicos durante el periodo 2014-2018.

Empresa detectada enflagrancia
Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente

Cuadro 21. Numero de seguimientos a industrias segtin localidad
Seguimiento
2015 2016

Localidad

2014 2017

Antonio Narifio 5 4 5 1 1
Bosa 2 3 6 5 1
CiudadBolivar 7 2 10 7 0
Fontibon 49 26 32 12 7
Kennedy 18 49 22 13 40
Los Martires 11 5 3 6 0
Puente Aranda 48 69 20 28 37
RafaelUribe Uribe 2 7 3 0 1
San Cristdbal 4 1 5 1 1
SantaFe 3 0 0 0 0
Tunjuelito 9 9 11 11 9
Usaquén 3 6 2 0 3
Usme 3 9 0 11 0
Otras localidades 39 21 12 6 17
Total 203 211 131 101 | 117

Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente
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5.5. Residuos solidos dispuestos en el relleno sanitario (Kg afio/ per capita)

Durante el quinquenio 2014 — 2018 la cantidad promedio de kilogramos, dispuesto por habitante
en el relleno sanitario Dofila Juana mostrd una linea descendente hasta el afio 2017 pero se
incrementd nuevamente durante lavigencia 2018. Entre 2017 y 2018 el incremento de la cantidad
percdpita depositadaen el rellenofue de 14,8% al pasar de 283 a 325 kilogramos.

Grafica 35. Residuos sélidos dispuestos en el relleno sanitario (Kg aifio/per-capita)
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Fuente: Unidad Administrativa Especial de Servicios Publicos (UAESP)
5.5.1. Toneladas de residuos sélidos dispuestos enrelleno sanitario.

En total, durante los afios 2014 a 2017, se han depositado 11.523.858 toneladas en el relleno
sanitario de la ciudad, a un promedio de 2.304.772 por afo. Sin embargo, al observar el
comportamiento afio a afio, se encuentra que las mayores cantidades del quinquenio fueron
depositadas en los afios 2014 y 2018. Para la vigencia 2018 se presentd un aumento de 38.108
toneladas conrespectoal 2017, pasando de 2.295.460 toneladas a2.333.568.

Grafica 36. Toneladas de residuos sélidos dispuestos en el Relleno Sanitario Dofia Juana
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Fuente: Unidad Administrativa Especial de Servicios Publicos (UAESP)
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5.6. Areaverde urbanapor habitante

En Bogot3, este indicador paso de 10,8 m2/hab. en 2015 a 11,25 m?/hab. en 2017, presentando un
aumentode 1,2 m?. Este aumento se debe ala inclusién de nuevas variables?’.

Grafica 37. Area verde urbana por habitante (m2/hab.)
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Fuente: SDP-Direccidn de Informacion, Cartografia y Estadistica (DICE)

En Bogot3, las localidades que cuentan con mayor areaverde (m?/hab), en su orden son Teusaquillo,
Usme, Usaquény Tunjuelito. Mientras que, en Los Martires, Antonio Narifio, Bosay Kennedy, estos
espacios son escasos>s.

Cuadro 22. Area verde por habitante (m2/hab.) segtn localidad

Localidad 2015 2017
Usaquén 20,4 21,9
Chapinero 12,2 15,9
Santa Fe 13,3 15,2
San Cristébal 6,9 7,5
Usme 14,5 24,6
Tunjuelito 20,0 20,3
Bosa 5,7 5,9
Kennedy 5,8 6,0
Fontibon 8,2 9,5
Engativa 8,6 10,3
Suba 13,0 13,9
Barrios Unidos 10,8 10,6
Teusaquillo 25,8 29,7
Los Martires 4,3 4,7
Antonio Narifio 49 5,3
Puente Aranda 9,9 10,8
La Candelaria 12,3 14,6
Rafael Uribe Uribe 5,0 6,4
Ciudad Bolivar 9,4 9,3

Total 10,1 11,3
Fuente: SDP-Direccion de Informacion, Cartografia y Estadistica (DICE)

37 Los parques, cuya fuente es el Departamento Administrativo del Espacio Publico (DADEP), las zonas ve rdes definidas
en las Zonas Homogénea Fisicas por parte de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital (UAECD) y la
coberturaarbdrea correspondiente al area de las copas delarbolado urbano remitido en cabeza del Jardin Botanico José
Celestino Mutis, considerando que el area de las copas del arbolado urbano aportan en gran medida a la calidad del
ambiente.

38 Este indicadorse calculacada dos afios, portanto, se reiteran los valores presentados enla vigencia anterior
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5.7. NUmero de arboles mantenidos al afio de siembra

El Decreto Distrital 531/2010%° modificado por el Decreto 383/2018, define el termino
mantenimiento como el conjunto de practicas técnicas basicas que incluyen el plateo, fertilizacidn,
riegoy podade rebrotes. Conbase en esto el indicador de nimero de arboles mantenidos por afo,
mide la cantidad de individuos arbdreos jovenes establecidos en espacio publico de la ciudad de
Bogotd atendidos mediante la ejecucion de las actividades de mantenimiento mencionadasy de
actividades de manejo fitosanitario, adicionalmente, efectuadas por el Jardin Botanico de Bogota
José Celestino Mutis (JBB).

La implementacidn de buenas practicas de manejointegral en el desarrollo de estas actividades se
realizacon base en los lineamientos técnicos del Manual de Silvicultura Urbana para Bogota, D.C.
gue contiene la descripcidn de las labores forestales para el mantenimiento basico del sistema
arbéreo joven, las caracteristicas ambientales de cada zona de la Ciudad, y los tipos de
emplazamiento.

Durante los afos 2014 a 2017 se presentd una tendenda
ascendente del indicador de mantenimiento de arboladojoven
con un promedio de 303.091,3 arboles mantenidos porafio (ver
Grafica 38); no obstante, en el 2018 se presenta un descenso con
una variacion porcentual anual negativa de 37,4 respecto de
2017. Esta disminucion se debié a la adjudicacion de dos
licitaciones pararealizar el mantenimiento del arbolado urbano
en los que se presentaron retrasos, por lo cual, se realizard la

reservade ejecucionenel primertrimestre del afio 2019. Registro de actividades de mantenimiento
Fuente: SDA, 2018

Dentro de las actividadesde mantenimiento desarrolladas en el afio 2018 se encuentran: plateo con
731.447, podacon 162.321, fertilizacidon con 135.241, riego con 115.570 y otras actividades como la
excavacion de zanjas para desaglie en épocasinvernales, laincorporacion de sustrato (tierra) a los
sitios que lorequieren, lafertilizacién foliar, los diagnésticos fitosanitarios, las podas y laaplicacién
de tratamientos especializados, con 145.562, para un total de 1.290.141 laboresrealizadas.

Como estrategia de apoyo al mantenimiento del arbolado joven de la ciudad, el JBB cuenta con el
programa “Adopta un arbol” que busca generar apropiacion de los arboles plantados en espacio
publico de uso publico por parte de lacomunidad através del compromiso de la misma en el proceso
de participacidn enlas jornadas de mantenimientoy plantacion.

En el Cuadro 77 Cuadro 77. NUmeroy variacién porcentual de arbolesmantenidos al afio de siembra,
y numerode arboles porhectareasegun localidadse evidencia el nimero de arboles mantenidos al
afio de siembraen cadalocalidad del Distrito Capital. De acuerdo con las cifras allicontenidas, en el
afio 2018 la mayor concentracién de drboles jovenes en mantenimiento se ubicé enlaslocalidades
de Suba, Engativa, Bosa, Usaquén y Teusaquillo. No obstante, dadas las condiciones diferenciales
gue se presentan en las localidades en términos de extensidn, condiciones ambientales y cobertura

39 “Por el cual se reglamenta la silvicultura urbana, zonas verdes y la jardineria en Bogota y se definen las
responsabilidades de las Entidades Distritalesenreladdnconel temaysedictanotras disposiciones”.
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arbdrea, el requerimiento de mantenimiento varia. La variacion porcentual anual en el nimero de
arboles mantenidos al afio de siembra muestra un incremento de 205,0% en la localidad de La
Candelariadurante lavigencia 2018; sin embargo, para el total Bogota estavariacién es negativa (-
37,4%) dado que el numero total de arboles mantenidos fue inferior con respecto a la vigenda
anterior.

Grafica 38. Arboles mantenidos al afio de siembra
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Fuente: JBB- Sistema de Gestion del Arbolado Urbano (SIGAU)

Se aclara que a partir del afio 2016, se tomd la decision de reportar las intervenciones de
mantenimiento ubicadas en zonas tales como separadores de avenidas principales (nivel central)
dentro de las localidades a las cuales pertenecen. Posteriormente, en 2018, se reportan de nuevo
arboles en mantenimiento en Nivel Central (796 arboles).

5.8.  Numero de arboles por hectarea

Este indicador establece losindividuos arbéreos emplazados o establecidos en espacio publico de
uso publico por hectareaen el drea urbana de la ciudad de Bogota D.C. Para su calculo se utilizan
las cifras oficiales del nUmero de hectdreas porlocalidad y los reportes de cantidad de arboles por
localidad registrados en el Sistema de Informacion parala Gestion del Arbolado Urbano (SIGAU).

El aumento, fortalecimiento, conservacién y mantenimiento de las coberturas vegetales urbanas es
una de las principales estrategias frente al cambio
climatico, razén porlacual el JBB orienta sus esfuerzos
hacia la plantacién, mantenimientoy manejo integral
del arbolado urbano del Distrito Capital. Dirige sus
acciones a la planificacion integral del desarrollo
ambiental del Distrito a través de una estrategia de
paisajismo que contempla la sostenibilidad de la
cobertura arbdrea existente y la generacién de
proyectos de alto impacto visual que beneficien al
mayor nimero posible de ciudadanos, por lo cual se
: % g S ; priorizanintervenciones en obras civiles de movilidad
egisro daividadedebmacié,, Sy conectividad de la ciudad, en las cuales la entidad
Fuente: SDA, 2018 interviene como referente de laarborizacién urbana.
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El nimero de arboles por hectérea en el espacio publico de uso publico de Bogotd mantiene un
comportamiento creciente entre 2015 y 2018, de manera que en 2018 se encuentra préxima a 34
arboles porhectarea. Este resultado evidencia el compromiso de la ciudad por mejorar su capacidad
de plantar y mantener el arbolado localizado en espacio publico de uso publico, en beneficio del
ambiente y porende de los ciudadanos engeneral. En 2018, las localidades con mayor densidad de
fueron Santa Fe con 84,3 arboles porhectarea, Subacon 49,2; Teusaquillocon 43,2 y Chapinero con
42,3, arboles porhectarea.

Grafica 39. Numero de arboles por hectarea, 2014-2018
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Fuente: Jardin Botanico de Bogota José Celestino Mutis

Nota: En 2015 se inicié una nueva serie que no es comparable con los datos de 2014 hacia atras
debidoaqueseajustéel nimerode arboles porlocalidades alredistribuirarboles quese encontraban
identificados comode “Nivel central”.
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Mapa 7. Numero de arboles por hectarea segun localidad
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5.9.  Numero de arboles por cada 100.000 habitantes

Este indicadorreflejalacantidad dearbolesexistentes en el espacio publico de uso publico por cada
100.000 habitantes en el drea urbana de la ciudad. Para este indicador se inicia una nueva serie a
partir del afio 2015 dado que se presentaron cambios en las variables que lo componeny esto
impide la comparacién con los datos de afios anteriores. En efecto, la medicién del nimero de
arboles por localidad para las vigencias anteriores a 2015 se hizo a partir del Censo del Arbolado
Urbano de Bogota que culmind en el afio 2007 vy al cual, en cada vigencia, le era adicionado el
numero de drboles plantados, y sustraido el nUmero de arboles talados por riesgo; a partir de 2015,
se calcula con base enel nimero de arboles porlocalidad reportados en el SIGAU.

Al cierre de 2018, el SIGAU reporta dentro del perimetro urbano de Bogota 1.276.199 arboles en
espacio publicode uso publico, ylabase poblacional empleada paraelcélculoequivalea 8.145.035%°
habitantes urbanos, dando como resultado 15.668 arboles por cada 100.000 habitantes. Hecho el
re-calculo se presentaunincrementoen el nimero de arboles por cada 100.000 habitantes respecto
aloreportadoeninformesanteriores que obedece principalmentealadisminuciéonde la poblacién
urbana reportada.

Dentrodel periodo 2015 a 2018 se observa que mientras para 2016 el indicador subié con respecto
al ano anterior, entre 2016 a 2018 la tendencia es descendente.

Grafica 40. Numero de arboles por cada 100.000 habitantes
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Fuente: Jardin Botanico de Bogota José Celestino Mutis (JBB)
Nota: La poblacién urbana del Distrito Capital fuente SDP

40 En cuanto al nimero de habitantesurbanos porlocalidad, eninformesanteriores el indicador fue reportado teniendo
como base la proyeccién del DANE para la poblacién de la cabecera municipal; sinembargo, en 2018 la Secretaria Distrital
de Planeaddn, actualizé las proyecciones a nivel de UPZ y establecio directrices para el calculo de la poblacién urbana
tomando como insumo el reporte de sus proyecciones, las cuales estdn disponibles en el enlace web
http://www.sdp.gov.co/gestidn-estudios-estrategicos/estudios-macro/proyecciones-de-poblacion.
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6. SERVICIOS DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO

El Sector Habitat en su conjunto®*!, encabezado por |la Secretaria Distrital del Habitat (SDHT es el
responsable de formular los lineamientos e instrumentos del habitat para Bogotd y gestionar
soluciones habitacionales en la modalidad de vivienda nueva, usada o en arriendo, otorgar
mejoramientointegralde barrios, y daracceso a los servicios publicos domiciliarios. Todo esto bajo
los principios de sostenibilidad, equidad territorial, inclusion y mejoramiento de la calidad de vida
urbanay rural. Teniendo esto encuenta, laconsolidaciény evolucion de los indicadoresdel Acuerdo
067 de 2002 sonfundamentales parael seguimientoy evaluacién de lametadistrital de garantizar
progresivamente el derecho aun habitatdigno enla ciudad.

Cuadro 23. Resumen de indicadores asociados a servicios de acueducto y alcantarillado
Indicador Aflo
2014 | 2015 | 2016 2017 2018
Cobertura del serviciodealcantarillado sanitario

) . 99,3 99,3 99,3 99,5 98,8
(residencialylegal)

Cobertura del Sistema de Alcantarillado Pluvial (legal) 99,0 99,3 98,9 99,2 98,8
o o ; :

Cobertura del serviciodeacueducto % (residencial y 100 100 100 99,9 999

legal)

indicede calidad del agua 99,9 100 99,9 99,3 99,4

Tarifa media acueducto estrato 3 ($/m3) (pesos
corrientes)

Variacién %anual tarifamedia acueducto estrato 3
(pesos constantes afio 2001)

Fuentes: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd (EAAB)

$2.449: $2.611: $2.142: $2.368: $2.655

-0,1 -0,1 -22,4 6,2 8,7

Los servicios publicos domiciliarios se definen como aquellos servicios publicos que reciben las
personas en su domicilio o trabajo para la satisfaccidon de sus necesidades bdsicas de bienestary
salubridad, éstos son inherentes a la finalidad del Estado®?y es de su responsabilidad garantizar la
prestacion eficiente de los mismos a toda la poblacidn. Estos servicios forman parte esencial en el
desarrollo de las ciudades y el nivel de acceso por parte de los hogares, impacta de manera
significativaensu calidadde vida; estenivelde acceso es medidoatravés del porcentaje de hogares
de una ciudad que cuentan con el servicio en un determinado momento del tiempo.

La ciudad de Bogotd durante el afio 2018 presentd niveles de cobertura del 100% en los servicios
publicos de energia eléctrica, recoleccion de residuos sélidos y alumbrado publico en barrios
legalizados. En cuantoa los servicios publicos domiciliarios relacionados con el saneamiento basico
de los habitantesde laciudad: acueducto, alcantarillado pluvial y sanitario, los indicadores muestran
coberturas superioresal 98,8%. Por otra parte, el gas natural domiciliarioes el servicio con la menor
cobertura 96,8%, hecho que se explica por las dificultades de infraestructura presentes en
localidades como La Candelariay Chapinero. Gréfica41l

41 Ala SDHT estanadscritasla Caja de la Vivienda Popular (CVP) yla Unidad Administrativa Es pecial de Servicios Publicos
(UAESP); la Empresa de Desarrollo y Renovaciéon Urbana y la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota (EAAB-
ESP) son entidades vinculadas; ycon vinculaddn especial estanla Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A. (ETB-
ESP)yla Empresa de Energia de Bogota (EEB).

42 La Constitucion Politica de Colombiaa través de los articulos 334,336y 365 a 370 establece que | os servidos publicos
domiciliarios son parte de la finalidad del Estado. En cumplimiento se expidid la Ley 142 de 1994 o régimen de los senicios
publicos domiciliarios de acueducto, alcantarillado, aseo, energia eléctrica, distribucion de gas combustible, telefonia fija
publica basica conmutada yla telefonia localmaovil enel sectorrural.

102



Grafica 41. Cobertura servicios publicos en Bogota, 2018
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Fuentes: 1Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd (EAAB), Unidad Administrativa Especial de Servicios Publicos (UAESP),
Codensa, Gas Natural Fenosa.

6.1. Cobertura de servicios publicos domiciliarios relacionados con el
saneamiento basico (acueducto, alcantarillado pluvial y sanitario)

Los servicios publicos relacionados con el saneamiento basico, son prestados por la EAABy hacen
referenciaal acueducto, alcantarillado pluvial y alcantarillado sanitario, losque se muestran en este
titulo. Verresumen general en Grafica42.

Durante 2018 se registré enlaciudad de Bogota un nivelde coberturaen elserviciode alcantarillado
sanitario (residencial ylegal) del 98,8%, cifra inferioren0,7 p.p.a lareportadaen 2017, cuandose
alcanzé una coberturadel 99,5%. Esta disminucidn se explica porlainclusién de los suscriptores en
ciclo I1** en el calculo de la cobertura en la ciudad. Esta disminucidn afecta especialmente a las
localidades con mayor nimero de zonas informales como son Ciudad Bolivar, Usme, Rafael Uribe
Uribe y Bosa.

El analisis porlocalidades muestra que actualmente Ciudad Bolivar (95,5%), Antonio Narifio (96,6%),
Usme (97,6%) y Bosa (97,6%) enfrentan los mayores retos en materiade coberturaen el serviciode
alcantarillado sanitario. Sin embargo, en las localidades de Usme, Bosay Ciudad Bolivar esta menor
cobertura es explicada principalmente por el cambio de la metodologia de medicién mencionada
en el parrafo anterior, lo cual se evidenciaen que, durante el periodo 2014-2017, las dos primeras
mantenian coberturas superioresal 99%y latercera habia alcanzado una cobertura superioral 97%.
En el caso de la localidad Antonio Narifio se aprecia que durante el quinquenio la cobertura se ha
mantenido practicamente constante en el 96,5%y la afectacién por el cambio enla medicidn no es
significativa.

43 Se definencomo suscriptores en Ciclol aquellos que estdn ubicados enzonas no legalizadas. La decision de induir el
Ciclol enlos calculos se tomd para guardar consistenciacon los indicadores establecidos en el nuevo marco tarifario.
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En relacién con la cobertura del sistema de alcantarillado pluvial (legal) la informacion reportada
para el 2018 muestra cobertura del 98,8% en la ciudad, cifra 0,4 p.p. inferior ala reportada por la
EAABen 2017 99,2%. Esta variable se ve igualmente afectada porlainclusion de los suscriptoresen
ciclol en el célculode las coberturas reportadas por estaentidad.

Los resultados de coberturaen alcantarillado pluvial porlocalidad, muestran que las localidades de
Usme (97,6%), Bosa (97,4%) y Ciudad Bolivar (95,1%) necesitan un mayor impulso en esta materia
para lograr los niveles promedio de coberturade laciudad.

Segun los registros administrativos de la EAAB la cobertura del servicio de acueducto residendal
(legal) durante 2018 llegd al 99,9% de los potenciales suscriptores de la ciudad. Estacifra es igual a
lareportadapor la EAAB para el afio 2017. Este componente nose ve tan afectado por la inclusién
de los suscriptores enciclo | debido a que las mayores falencias presentes en las zonas no legalizadas
eselacceso a alcantarillado sanitarioy pluvial.

Los resultados por localidad muestran que, si bien todas las localidades de la ciudad reportan
coberturasen el servicio de acueducto residencial superiores al 99%, existe un desafioimportante
para lograr que lalocalidad de San Cristdbal vuelvaalas tasas de afios anterioresy se pongaa tono
con las demas, para de esa maneralograr unacobertura del 100% en laciudad. Ver Cuadro 78

Grafica 42. Cobertura (%) de servicios publicos domiciliarios relacionados con el saneamiento basico
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Fuente: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd (EAAB).

6.2. Indice de calidad del agua

El indice de calidad del agua mide lacalidad del agua enfuncién de su capacidad para ofrecer todas
las condiciones sanitarias necesariaspara el consumo humano, este esiguala 1 (indice de Riesgo de
la Calidad del Agua para Consumo Humano -IRCA*?), sus valores estan ubicados en el intervalo (0-
100) y sus resultados representan un riesgo cuando sus valores son inferiores a 95. Para la zona

“ Mayor informacién del calculo del IRCA puede ser consultado en:
http://oab.ambientebogota.gov.co/es/indicadores?id=249
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urbana de la ciudad este indicador es reportado por la EAAB, en cuanto a la zona rural los valores
son tomados del Sistema de Informacién de la Vigilancia de la Calidad del Agua para Consumo
Humano-SIVICAP#5%¢,

Parael ano 2018 el reporte del indice de calidaddelagua muestraqueenlazonaurbanadelaciudad
de Bogota existen las condiciones suficientes en el agua para el consumo humano, ubicando este
indicadoren 99,4 con un corte de toleranciaminimo de 95 puntos. Por otra parte, la zonarural de
la ciudad reporta valores en el indice muy inferiores al 95, es asi como para 2018 el valor del
indicadoresde 80,6. Esto ratificalos grandes esfuerzos que tiene en sus manosel distrito enel tema
de prestacidn de servicios publicos domiciliarios en lazonarural de la ciudad.

No existen diferencias de resultado entre localidades ya que todas son atendidas por el mismo
prestador del servicio de acueducto (EAAB), lo cual implica que su valor del indice de Calidad del
Aguasea el mismo.

Gréafica 43. indice de calidad del agua
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Fuente: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd (EAAB) y SIVICAP.
CéalculoSDHT-SIS.

6.3. Tarifamedia de acueducto de viviendas clasificadas en estrato 3 ($/m3)
(pesos corrientes)

Este indicador mide el valor medio de la tarifa que paga un usuario que reside en una vivienda
clasificada en estrato socioecondmico 3. Para el calculo del indicador, se considerd necesario dividir
el cargo fijo en el consumo basico vigente, el cual viene definido por la Resolucién CRA 750/2016;
estocon el finde normalizar este valor en pesos por metro cubico. De acuerdo con lo anterior, este
indicadorvarié teniendo en cuenta que laresolucidn mencionada plantea unareduccién gradual en
los consumos basicos de la ciudad. La fuerte reduccién en latarifaentre 2015 y 2016 se explica por
la aplicacion del nuevo marco tarifario.

45 Puedeserconsultado através del enlace https://www.ins.gov.co/sivicap /Paginas/sivicap.aspx
46 El IRCAen el arearural de Bogota se estima promediando los IRCA anuales reportados porcada prestadorde la zona
en el SIVICAP.
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Grafica 44. Tarifa media de acueducto en viviendas clasificadas en estrato socioeconémico 3
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Fuente: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota (EAAB)

Grafica 45. Variacion (%) anual de la tarifa media de acueducto en estrato 3 ($ constantes)
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Fuente: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota (EAAB)
Ademas de los indicadores que contemplé el Acuerdo 067/2002 relacionados con el acceso al

saneamiento basico, esteinforme completalainformacién de la cobertura de otros servicios basicos
enlavivienda, comocomosonel aseo, laenergiay el gas natural.

Cuadro 24. Cobertura de otros servicios basicos en la vivienda

. Aiho
indicacior 2014 | 2015 2016 2017 |2018
(IICobertura de viviendas con servicio deaseo 100 100 100 100 100
(2)Cobertura de viviendas con servicio deenergia 100 100 100 100 100
(3)Cobertura de viviendas con servicio degas 89,7 88,1 96,2. 96,4 96,8

Fuentes: WUnidad Administrativa Especial de Servicios Publicos (UAESP), 2)Codensa, 3)Gas Natural Fenosa.
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6.4. Coberturade viviendas con servicio de Aseo

Para el afio 2018 la Unidad Administrativa Especial de Servicios Publicos (UAESP) reporté un nivel
de coberturadel 100% enla prestacién del servicio publico domiciliario de aseo, este resultado de
coberturase extiende al total de las localidades de la ciudad.

6.5. Coberturade viviendas con servicio de energia

Segunlos datos reportados por ENEL-CODENSA la cobertura del servicio de energia eléctrica alcanza
al 100% de los hogares bogotanos, esteresultadode cobertura se extiende al total delas localidades
dela ciudad.

6.6. Coberturade viviendas con servicio de gas natural

Para el afio 2018 la empresaproveedoradel servicio de gas natural en Bogota Gas Natural S.A ESP
reportd unacoberturaen el servicio del96,8%, cifra0,4p.p. superioralareportadaen2017(96,4%).
En general durante el periodo 2014-2018 el crecimiento en la cobertura ha sido de 7,1 p.p.,
evidencidndose un comportamiento continuamente creciente a excepcién del afio 2015, en el cual
se observé una disminucidn de 1,6 puntos en la cobertura, con respecto al afio inmediatamente
anterior

La empresaprestadoradelservicio de gas natural no reporta datos de cobertura porlocalidad desde
el afio 2015, por lo que no es posible desagregar la cobertura a ese nivel. Sin embargo, las
mediciones de afos anteriores mostraban el rezago principalmente de las localidades de La
Candelaria, Chapineroy SantaFe.

La Grafica46 muestrala composicion general de lacoberturade los servicios publicos domiciliarios
de aseo, energiay gas natural en las viviendas de laciudad.

Grafica 46. Cobertura de viviendas con acceso a energia eléctrica, aseo y gas natural
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Fuente: Secretaria Distrital del Habitat: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota (EAB); Unidad
Administrativa Especial de Servicios Publicos (UAESP); CODENSA, Gas Natural.
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7. VIVIENDA

El programa de vivienda de interés social y prioritario en el Distrito impulsa estrategias y acciones
gue tienen el propdsito de crear condiciones de acceso a un habitat digno, brindando solucionesde
vivienda a los hogares de bajos ingresos, asi como a otros en condiciones de vulnerabilidad,
especialmente aaquellos localizados en zonas de riesgo. El programa, persigue ademas integrar el
espacio publico, las infraestructuras y equipamientos colectivos con el objetivo de mejorar la calidad
devidaurbanay rural.

La implementacion de la politica de habitaty vivienda por parte de las entidades del sector, deriva
en planesyacciones de la politica publicade vivienda asociadas con el desarrollo de intervenciones
integrales del habitat.

Como parte de la materializacién de la politica, entre los afios 2014 y 2018 seinicid enlaciudad de
Bogotd laconstruccion de 161.196 soluciones de vivienda, cifra que permite establecer un promedio
anual de 32.000 unidades. De lasiniciaciones afio aafio, se evidencia que 2018 cerré por debajo del
promediodel periodo. Dentro del total de unidades de viviendainiciadas durante el quinquenio, la
participacion de la Vivienda de Interés Social (VIS*’) se movid entre el 28,1% y el 41,1% siendo el
afio 2016 el que presentd la participacion mas baja de este tipo de vivienda

Las intervenciones integrales de mejoramiento fue otro de los frentes de accién para la
implementacion de la politicade habitaty vivienda. Dichas intervenciones consisten en el apoyoa
los procesos de legalizacién y regularizacion urbanisticay formulaciénde procesos integrales, donde
convergen la dotacién de equipamientos urbanos o espacio publico de calidad y las acciones de
mejoramiento de vivienda y del entorno urbano, de conformidad con las necesidades de los
territorios que priorice la SDHT y el presupuesto disponible en la administracién para tal efecto.
Durante el periodo 2014 — 2018, las cifras muestran que los desarrollos de esas intervenciones en
el quinquenio tuvieron sumayor concentracion en los afios 2014, 2015 y 2018.

De otraparte, los reasentamientos gestionados por el Distrito afamilias que habitaban en zonas de
altoriesgo nomitigable o enrondas de cuerpos de agua, son otro de los importantes frentesvisibles
del accionar del sector Habitat cuya evolucidn en el period 0 2014-2018 muestralas mayores cifras
durante los afios 2016 y 2017 y un regreso a nimeros cercanos a los de principio del quinquenio
para el afio 2018.

47 Este segmento de vivienda comprende aquellas unidades habitacionales con valor inferior a 135 Salarios Minimos
Mensuales LegalesVigentes —SMMLV.
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Cuadro 25. Resumen de indicadores asociados a vivienda

Ao
Indicador
2014 2015 | 2016 2018 |

ZNumero de familias quevivian en zonas de alto riesgo no

mitigableo en rondas de cuerpos de agua que fueron 179 651 1.150 1.045 255
reasentadas yse les entregd vivienda de reposicion

INUmero de viviendas iniciadas Bogota 35.352: 33.296: 30.097: 35.630: 26.821
INUmero de viviendas VISiniciadas Bogota 14.096: 13.691 8.467: 14.144 7.942

ZNumero de intervenciones integrales de mejoramiento

. - L 6 6 3 2 6
gestionadas en territorios priorizados

ZNumero de viviendas estrato 1y 2 que tuvieron mejoras en

705 1.063 748 743 61
sus condiciones de habitabilidad

ZNumero de viviendas habilitadas 25.627: 31.485: 32.099: 23.443: 27.859

3Numero de desarrollos deorigenilegal legalizados (tramite

. 11 27 15 9 25
resuelto positivamente)
3Numero de hectareas de origen ilegal legalizados (tramite 40 362 77 119 203
resuelto positivamente) ’ ’ ! ’ !
3Numero de lotes de origenilegal reconocidos (trdmite 299 5180 517 502 1488

resuelto positivamente)

Fuente: 'DANE, 2 Caja de Vivienda Popular-CVP, 3Secretaria Distrital de Planeacién

7.1. Numero deviviendas iniciadas en Bogota

Una vivienda iniciada es aquella cuya obra inicia actividad constructora durante el periodo de
referencia’.

Durante 2018 laciudad de Bogotd reporté un total de 26.821 viviendasiniciadas 24,7% menos que
en 2017 cuando se reportaron 35.630 unidades. El bajo nivel de las iniciaciones durante 2018 se
explica principalmente por la caida en el desempefio de la actividad comercial registrada durante
2017, loque a su vez, esel reflejode las disminuciones registradas en el segmento VIP del (82,4%),
VIS (7,4%)y No VIS (13,1%).

Grafica 47. Numero de viviendas iniciadas en Bogotd, 2014-2018

2.014 2.015 2.016 2.017 2.018

Fuente: Departamento Administrativo Nacional de Estadistica —DANE.

48 Para el DANE el proceso constructivo inida enla cimentacion.
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7.1.1. Numerode viviendas de interéssocial (VIS) iniciadas en Bogota

La Vivienda de Interés Social (VIS) es aquella cuyo valor no excede los 135 Salarios Minimos
Mensuales LegalesVigentes (SMMLV). En el afio 2018 se inicid en la ciudad la construccion de 7.942
soluciones de VIS, 43,8% menos que en 2017, cuando se reportaron 14.144 unidades iniciadas.
Como se menciond anteriormente, esta caida anual en las iniciaciones de este tipo de vivienda se
explica por la baja general en la actividad comercial registrada en 2017 y el fuerte efecto causado
por lasiniciaciones VIS de 2017 afio en el cual se tiene lacifra mas alta del periodo con lainiciacién
de 14.949 viviendas.

Grafica 48. Numero de viviendas VIS iniciadas en Bogotda, 2014-2018

2.014 2.015 2.016 2.017 2.018

Fuente: Departamento Administrativo Nacional de Estadistica (DANE)

7.2.  Numero de intervenciones integrales de mejoramiento (IIM) gestionadas
enterritorios priorizados

La gestidn de estas intervenciones se enfoca en territorios definidos como aquellas secciones de
ciudad localizadas en torno a proyectos estratégicos, con caracteristicas geoespaciales que los
delimitan, y donde confluyen condiciones urbanas particulares asociadas a la posibilidad de
potenciarvocaciones, generarespacio publico o equipamientos, e iniciar procesos de legalizacién o
regularizacion urbanistica. Laintervenciénse plantea deacuerdo alaoportunidad que se identifique
desde el desarrollourbanistico, entendida la oportunidad como el criterio para determinar las areas
de intervencién temprana, asi como el desarrollo de proyectos a diferentes escalas generando
conectividad de los territorios con laestructura de laciudad.*®

En los ultimos cinco afios se han realizado 23 Intervenciones Integrales de Mejoramiento (IIM); 6en
2014: San Cristébal Norte, La Gloria, La Flora, Danubio Gran Britaliay el Tesoro; 6 en 2015: San
Francisco, Comuneros, Marruecos, San Blas, Bosa Central y Verbenal; 3 en 2016: Jerusalen, El

49 Recuperado el 19/03/2019 de http://www.sdp.gov.co/gestion-a-la-inversion/programacion-y-seguimiento-a-la-
inversion/proyectos/intervenciones-integrales.
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Rincon, Marco Fidel Suarez; 2 en 2017: IIM Ciudad Bolivar Borde Rural-Territorios Con
Oportunidades (TCO) Ciudad Bolivar Cable, IIM Ciudad Bolivar Borde Soacha-TCO Ciudad Bolivar
Soachay 6 enlo corrido del 2018: 1M Usminia-TCO Usme Tunjuelo, IIMBosa la Libertad-TCO Bosa,
IIM Tibabuyes Bilbao-TCO Suba, IIM Buenavista-TCO Cerros Nororientales, IIM Ciudad de Cali-TCO
Kennedy Metroy IIM Las Lomas—TCO Tunjuelo Central.

7.3. Numero de viviendas clasificadas en estrato socioeconémico 1y 2 que
tuvieron mejoras en sus condiciones de habitabilidad (estructural,
habitabilidad y rural)

La Caja de Vivienda Popular (CVP) através de laejecucidn del proyecto “Mejoramiento de Vivienda
en sus Condiciones Fisicas y de Habitabilidad en los Asentamientos Humanos Priorizados en Area
Urbana y Rural” busca mejorar las condiciones de habitabilidad de las viviendas que presenten un
desarrolloincompleto, mediante elacompafiamiento técnico, socialy juridico ala poblacion urbana
y rural, de estratos 1 y 2, en la Unidades de Planeamiento Zonal (UPZ) de mejoramiento integral,
mediante la Estructuracidn de Proyectos paraoptar por el Subsidio Distrital de Vivienda en Espede
(SDVE), asi como en la obtencidon de licencias de construccidn y/o actos reconocimientoen el area
urbana, con el fin de garantizar el derechoalaviday a unaviviendadigna.

Entre los afios 2014 y 2018 se mejoraron en sus condiciones de habitabilidad 3.320 viviendas
calificadasenlos estratos 1y 2 de la ciudad. Para el afio 2018 se reportan 61 viviendas mejoradas
de las cuales 18 estan ubicadasenlalocalidadde Bosa, 40en Ciudad Bolivar, 2en Usmey 1 en Suba.

Grafica 49. Numero de viviendas clasificadas en estrato socioeconémico 1y 2 con mejoras en sus
condiciones de habitabilidad

2.014 2.015 2.016 2.017 2.018

Fuente: Secretaria Distrital del Habitat (SDHT) Caja de Vivienda Popular (CVP)

7.4. NUmero de viviendas habilitadas

Elindicadorde viviendas habilitadas hace referencia ala cantidad de viviendas nuevas (VIP,VISy No
VIS) que se han construido en el Distrito Capital,y que cuentan con servicio definitivo de acueducto
y alcantarillado. Este indicadorincluyelas viviendas desarrolladas en sitio propio.
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Durante el periodo comprendido entre 2014 y 2018 se habilitaron enla ciudad de Bogotd un total
de 140.513, lo que representa unas 28.103 viviendas habilitadas porafio, el grueso de esta actividad
en los ultimos cinco afios se concentrd en las localidades de Suba con 26.461 viviendas (18,8%),
Usaquén con 21.849 (15,5%) y Bosa con 20.471 (14,6%) soluciones habitacionales habilitadas. Estas
treslocalidades suman el 48,9% de las viviendas habilitadas entre 2014 y 2018.

Para 2018 se registraun importante repunte de 18,8% en el nimero de habilitaciones de vivienda
en la ciudad al pasar 23.443 viviendas habilitadas en 2017 a 27.859 en 2018. Este crecimiento se
explica porlos crecimientos reportados en las localidades de: Bosa (251,0%), Kennedy (80,2%) y
Usaquén (31,3%).

Grafica 50. Numero de viviendas habilitadas en Bogota

2.014 2.015 2.016 2.017 2.018

Fuente: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd (EAAB).

7.5. Numero de familias que vivian en zonas de alto riesgo no mitigable o en
rondas de cuerpos de agua que fueron reasentadas y se les entrego
viviendade reposicion

Zonas de alto riesgo no mitigable son aquellas con presencia de fendmenos de remocidn en masa
riesgo porinundacién e invasidn de zonas de preservacion de las rondas de los cuerpos de agua. En
Bogotd losfendmenosde remocion en masase presentanalolargo de los cerros orientales, delsur,
de Subay susrespectivas franjasde piedemonte (Localidades de Usaquén, Chapinero, Santa Fe, San
Cristobal, Rafael Uribe Uribe, Usme, Ciudad Bolivar y Suba). Esta situacion afecta en forma
eslabonadaindividuo, familia, sociedad y ciudad, generando que la situacién sea preocup ante para
el Estado, quien al final esla Unica fuente de recursos parala solucion de estasituacion .

El proceso de reasentamientoimplica traslado de las familias identificadas en zonas de alto riesgo
no mitigableaun nuevo espacio de vivienday desarrollo social, lo cual, se sustenta en la definicidn,
articulacidony alcances de los Componentes de Intervencién: Componente social, técnicoy juridico.

50 Informaciéontomada el 17/03/2018 de: http://www.sdp.gov.co/gestion-a-la-inve rsion/programacion-y-seguimiento-a-
la-inversion/proye ctos/reasentamiento-de-hogares-localizad os-zonas-de-alto-riesgo-no-mitigable
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Grafica 51. Numero de familias que fueron reasentadas a quienes se les entregé vivienda de reposicion

2.014 2.015 2.016 2.017 2.018

Fuente: Cajade Vivienda Popular (CVP).

Para el periodo 2014-2018 el Distrito logré reasentary entregar vivienda a un total de 3.280 familias
qgue habitaban en zonas de alto riesgo no mitigable o en rondas de cuerpos de agua, mejorando
ostensiblemente su calidad de vida. En lo que se refiere al afio 2018, el nimero de familias
reasentadas fue de 255, cifra que, al ser comparada con las 1.045 familias delafio anterior, muestra
una disminucién del 75,5%. Ver Cuadro 79 y Cuadro 80.

7.6. Desarrollosde origenilegal legalizados

La Secretaria Distrital de Planeacién, a través de la Direccién de la Direccién de Legalizaciony
Mejoramiento Integral realiza el ordenamiento urbano de las zonas de la ciudad en las que se han
conformado asentamientos humanos de origen informal. Para llevar a cabo esa labor, adelanta la
expedicion de los actos administrativos en los cuales se reconoce la existencia de tales
circunstancias, lleva a cabo en los desarrollos que son legalizados, los ajustes urbanisticos y
normativos a la alteracién del espacio publico por una Unica vez y efectla intervenciones
urbanisticasy normativas a las Unidades de Planeamiento Zonal de Mejoramiento Integral.

Entre 2014 y 2018 se legalizaron (tramite resuelto positivamente) 87 desarrollos informales en
Bogot4, de los cualeslamayor parte fueron en los afios 2015 (27) y 2018 (25). Conrespecto al afio
2017, setuvounincrementoenlosdesarrollos legalizados del 178%.

En lo referente a la vigencia 2018, el mayor nimero de desarrollos legalizados se ubicaron en las
localidades de Bosa, donde se hubo 7, San Cristébal con 5(12,9%), Usme y Ciudad Bolivar con 3 cada
una.
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Grafica 52. Numero de desarrollos de origen ilegal legalizados
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Fuente: Secretaria Distrital de Planeacion (SDP) - Direccién de Legalizacién y
Mejoramiento Integral de Barrios (DLMIB)

Cuadro 26. Numero de desarrollos de origen ilegal legalizados, segun localidad

Localidad 2014 2015 2016 2017 2018
Usaquén 0 2 1 0 0
Chapinero 0 1 0 0 0
SantaFe 0 1 0 0 0
San Cristdébal 2 7 0 3 5
Usme 4 1 3 0 3
Bosa 0 7 7 1 7
Kennedy 1 0 0 0 1
Fontibon 0 3 1 2 1
Engativa 0 0 0 0 2
Suba 4 2 2 2 2
RafaelUribe Uribe 0 0 0 0 1
CiudadBolivar 0 3 1 1 3

Total Bogota
Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién (SDP)-Direccién de Legalizacidn y
Mejoramiento Integral de Barrios (DLMIB)

7.7. Numero de hectareas de origen ilegal legalizadas (tramite resuelto
positivamente)

Durante el periodo 2014-2018, se legalizaron 80,5 hectdreas de origen ilegal en Bogota, siendo el
afio 2015 el de mayorescifras en ese sentido con un total de 36,2 hectareas legalizadas. Lasegunda
vigencia con mayorimpacto sobre este indicador durante el quinquenio, fue 2018, afio en el cual se
totalizaron 20,3 hectdreas legalizadaslas cuales, al ser comparadas con las del afio 2017 representan
un incremento del 70,6% (8,4 hectareas mas).

Las localidades donde se concentré el mayor nimero de hectareaslegalizadas fueron Ciudad Bolivar

(52,2%), San Cristébal (12,9%), Bosa (10,9%) y Usme (7,9%). En estas 4 localidades se ubicael 83,9
de las hectareaslegalizadas
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Grafica 53. Numero de hectareas de origen ilegal
legalizadas
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Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién (SDP)-Direccion de
Legalizaciény Mejoramiento Integral de Barrios (DLMIB).

Cuadro 27. Numero de hectareas de origen ilegal
legalizadas segun localidad

Localidad 221 2015 | 2016 | 2017 Zgl
Usaquén 2,5 0,3
Chapinero 0,3
SantaFe 0,1
San Cristdbal 0,8: 26,7 2,3 1,2 2,6
Usme 1,8 0,4 1,6
Bosa 2,4 3,9 0,2 2,2
Kennedy 0,2 0,2
Fontibon 0,8 0,2 84: 0,7
Engativa 1,0
Suba 1,2 0,8 0,9 1,7: 09
RafaelUribe Uribe 0,5
CiudadBolivar 2,2 0,3

Fuente: Secretaria Distrital de Planeacidn (SDP)-Direccion de
Legalizacidny Mejoramiento Integral de Barrios (DLMIB)

7.8.

Numero de lotes de origen ilegal reconocidos

En términos de lotes, lagestidnrealizada en legalizaciones, se resume en 4.916 para el quinquenio,
los cuales se encuentran también concentrados mayoritariamente en el afio 2015 y luego en el afio
2018, con 2.180 y 1.488 respectivamente. En relacién con el afio inmediatamente anterior, el
incremento fue notorio enlamedidaen que lacifraactual casi triplicaalade 2017, pasando de 502

lotesalos 1.488 ya mencionados.

Gréfica 54 Numero de lotes de origen ilegal
reconocidos
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Fuente: Secretaria Distrital de Planeacion (SDP) - Direccién de
Legalizaciény Mejoramiento Integral de Barrios (DLMIB).

Cuadro 28. Numero de lotes de origen ilegal
reconocidos segtin localidad

Localidad 2014 | 2015 | 2016 2017 2018
Usaquén 0 153 7
Chapinero 0 18 0
Santa Fe 0 8 0
San Cristobal 52 1531 185 61 187
Usme 104 28 0 118
Bosa 0 141 229 12 214
Kennedy 14 0 0 27
Fontibdén 0 53 9 380 64
Engativa 0 0 0 77
Suba 59 53 55 20 63
Rafael Uribe Uribe 0 0 0 42
Ciudad Bolivar 0 195 32 29 696
Total Bogota 229 2.180 517 502 1.488

Fuente: Secretaria Distrital de Planeacion (SDP) - Direccion de
Legalizaciony Mejoramiento Integral de Barrios (DLMIB).

Por localidad, ladistribucién es similara la de hectdreas, aunque se presentan algunos cambios en
el orden de las mayores participaciones. El mayor nimero de lotes legalizados se localizé en Ciudad
Bolivar, con 696 (46,8%), le sigue Bosa con 2014 (14,4%) luego San Cristébal con 187 (12,6%), y Usme
con 118 (7,9%). Estas 4 localidades concentran el 81,7 de los lotes legalizados.
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8. MOVILIDAD

La ciudad es un fendmeno social, producto de las relaciones de interdependencia entre los
elementos de laestructurafisicay las dimensiones socioecondmicas que se producen dentro de su
espacio. Enlamedidaen quelos usos delsuelo seencuentren dispersos y distantes, estas relaciones
determinardnlas necesidades e intensidades de movilizacién de sus habitantes conformandose asi
un sistema que evoluciona, donde los flujos de transporte cambian en respuesta a modificaciones
enlosusos delatierray viceversa.>!

Por esta razon, el Plan Maestro de Movilidad (PMM) busca brindar las condiciones necesarias que
hagan viable el tipo de desplazamiento que la ciudadania requiere. Para ell o se ha planteado un
modelo de movilidad sostenible que permita consolidar un territorio mas equilibrado y accesible,
en el cual sea posible dar cabida a politicas dirigidas a una gestion racional de la demanda de la
movilidad, donde prime el interés general sobre el particular y se reste protagonismo a las
tradicionales politicas de oferta, basadas, casi exclusivamente, enla provisién de infraestructura.

Cadaestrategia que se desarrolla paralaciudad se enmarca en un sistema de movilidad que permita
la prestacion de un servicio eficaz, seguro, oportuno y econémico. Dichas estrategias tendran un
impacto en el desarrollodel sistemade movilidad y el desarrollourbano de laciudad. Poresto, cada
mejoraque se plantee parael sistemade movilidad implica unos beneficios alos usuarios, loscuales
setraducenen primerainstancia, enlograrlareduccién enlostiempos de viaje, disminucion en los
costos de operacidnvehiculary reduccién de los indices de accidentalidad, entre otros.

Si el mejoramiento de dichos indices se acompana de una mejora cualitativa del sistema de
movilidad, el usuario percibird una forma de movilizacién mds agradable y el desplazamiento
cotidiano se hard de una maneramas amable y seguro.

51 Plan Maestro de Movilidad (PMM), documento ejecutivo 2006
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Cuadro 29. Resumen de indicadores asociados a movilidad>2

. Ano
Indicador
| 2014 | 2015 2016 | 2017 2018 |

T! empo pr.omedlo de desplazamiento de las personasenla 62,5 64,0 63,6 66,9 67.1
ciudad (minutos)

Velocidad promedio ponderada general (km/h) 27,0 23,4 21,8 21.6 21,8
Velocidad promedio en transporte publico (km/h) 17,6 16,4 16,7 17,2 18,0
(1Vias en buen estado (%) 40,6 44,0 46,7 50,2 56,9
(1Vias primariasy secundarias en buen estado 64,3 67,1 50,1 58,6 62,5

Fuente: Winstituto de Desarrollo Urbano (IDU)-Sistema de Informacidn Geogréfica (SIGIDU), Afio 2014-2017 a 31 de diciembre, afio 2018
a 30 de junio. Estado de la Malla Vial-2016-11/2017-I.

Secretaria Distrital de Movilidad-Direccion de Transporte e Infraestructuray Direccién de Seguridad Vial y Comportamiento del Transito-
Bases de datos Policia Metropolitana de Trénsito.

8.1. Tiempo promedio (minutos) de desplazamiento de las personas en la
ciudad

Este aparte consolida los principales resultados de |la toma de informacidn del estudio “Sondeo de
Percepcion de Tiempos de Desplazamiento para las Distintas Localidades de la Ciudad de Bogotd™>.

52 Notas:

Porcentaje porafiode kildmetros carril del Subsistema Vialy Subsistema Transporte en buen estado. Valor calculado asi:
2014-2017: Cantidad de km-carril en buen estado del Subsistema Vialy Subsistema Transporte sobre el totalde km-caril
de extension de estos dos subsistemas.

2018: Cantidadde km-carril en buen estado del Subsistema Vial y Subsistema Transporte sobre el total de km-carril con
estadode estos dos subsistemas.

Porcentaje porafiode kildmetros carril de malla vialarteriale intermediaenbuen estado. Valor calculado asi:
2014-2017: Cantidad de Km-carril en buen estado de la malla vial arterial e intermedia sobre el total de km-canil de
extension de estasdos mallas.

2018: Cantidad de Km-carrilenbuen estado de la malla vial arterial e intermedia sobre el total de km-carril con estado de
estas dos mallas.

Promedio 2017: promedio del primer trimestre. Este resultado equivale al tiempo total sinmodoa pie ysinintemunidpal
en donde se realizaron mediciones el primer trimestre del afio 2017.

El tiempo promedio reportado anteriormenteenel 2016 es de 61,2 minutos, |o cual correspondia al sondeo realizado en
el primer semestre, periodo en que se generd el reporte anterior, por tanto, en este nuevo informe el tiempo de
desplazamiento para el 2016 cambia debidoa que se promedid el resultado de los dos sondeos realizados en ese afio. El
primersondeorealizadoen el primersemestre del 2016 tuvo un tiempo de 61,2 minutos, en el segundo sondeo de ese
mismoafio se tuvo un tiempo de 66,1 minutos, portanto, el tiempo promedio de desplazamiento enel afio 2016 es de
63,6 minutos.

Fe de erratas, el tiempo promedio reportado anteriormente en el 2015 fue de 59 minutos, sin embargo, se rectificd la
informacodnyel tiempopromedio de desplazamientoen el 2015 fue de 64 minutos. En el afio 2015 no se realizaron dos
sondeos como se realiza normalmente, solo se realizé un sondeo en el segundo semestre de ese afio, cuyo resultado fue
untiempode 64 min.

Fe de erratas, la velocidad promedio ponderada general reportada en el 2013 fue de 26,9 km/h, sin embargo, se rectificd
la informaciony la velocidad en el 2013 fue de 26,4 km/h y en el 2015 fue de 24,9 km/h, sin embargo, se rectifico la
informacidonylaveloddadenel 2015 fue de 23,4km/h

Fe de erratas, la veloddad promedio entransporte publico colectivo reportada enel 2015 fue de 18,5 km/h, sin embargo,
se rectificolainformaciényla velocidaden el 2015 fue de 16,4 km/h.

"Velocidad promedio ponderada general" para las vigencias 2013y 2015

“Velocidad promedio en transporte publico colectivo" vigencia2015

“Tiempo promediode desplazamiento de laspersonas enla ciudad" vigencia 2016

“Tiempopromediode desplazamiento de laspersonas enla ciudad" vigencia 2015

53 Contrato 1268-16 celebrado entre la SDMy el Consorcio Monitoreo Transitoy Transporte Urbano Bogota. Los resultados
son producto de la metodologia definida inicdalmente por la antigua Secretaria de Transitoy Transporte, cuando se realizd
el primersondeoen2001.
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Los sondeos se enfocaron primordialmente en conocer el tiempo de desplazamientode las personas
para su viaje de mayor frecuencia, es decir, el tiempo que transcurre desde el momentoen quela
personasale de sulugarde origen hastallegarasu lugar de destino, contando los distintos tipos de
movilizacion, los modos empleados durante ese viaje frecuente y la percepcién de cambio de este
tiempo de viaje, en un intervalo de tiempo de seis meses atrds. Ver Metodologia de captura de
informacion paraestimartiempos de viaje.

En el 2018 se continud con la metodologia, promediando el tiempo de desplazamiento del primery
el segundo semestre. El tiempoen el primer semestre fue 67,106 minutos y 67,113 minutos en el
segundo semestre, dando comoresultado un tiempo de desplazamientoen el 2018 de 67,1 minutos,
un aumento de 0,2 minutos frente a la percepcion del tiempo de desplazamiento con respecto al
ano 2017, el cual fue 66,9 minutos.

Grafica 55. Tiempo promedio (minutos) de desplazamiento de las personas en la ciudad
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Fuente: Contrato de Consultoria 1268-16-Cdlculos SDM

Nota: 2015 esresultado del promediode los dos periodos analizados (septiembre 55,5 min y noviembre 62,4
min). Este resultado equivale altiempo total sin modoa piey sin intermunicipal. Para la fecha del reporte no
se contaba con la medicion de intermunicipales. Posteriormente, se realizé la evaluacién obteniendo un
resultadode 64.1 min para el segundosemestre de 2015.

La percepcidn de la ciudadania en Bogota para el tiempo de desplazamiento de las personasen la
ciudad, se ha mantenido estable en los dos Ultimos afios. Al comparar el periodo 2014 y 2018 se
puede observar que se presenta un incremento en la percepcién de desplazamiento, ya que pasa
de 62,5 minutosenel 2014 a 67,1 minutos para el 2018.
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Cuadro 30. Percepcidon de la duracién promedio (minutos)
del viaje de mayor frecuencia

Periodo Tiempo Total (min)

2014 62,5

Sep-2015 55,5

Nov-2015 62,4
*Nov-2015 60,6
Mayo-2016 61,2
Mar-2017 66,9
May-2018 67,1

Nov-2018 67,1
Fuente: Contrato de Consultoria 1268-16—Calculos

SDM
(*) Dato con modo intermunicipal

8.2. Velocidad promedio ponderadageneral (km/h)

Desde 2007, comoinsumo del programa de Monitoreo, Seguimiento y Planeacién del Transitoy del
Transporte de la Ciudad, la SDM viene contratando la medicidn de los tiempos de desplazamiento
promedio en los principales corredores de la ciudad diferenciando entre el transporte publico
colectivo, el transporte publico individualy el transporte particular.

Desde el afio 2015 el método de medida de velocidad promedio cambié al registro de velocidad
media de recorrido usando un GPS en un vehiculo dentro del flujo. Esta metodologia tiene la
desventaja de que las mediciones puntuales pueden ser afectadas por alteraciones temporales al
trafico, como accidentes, mal funcionamiento de semaforos y otras. La manera de reducir las
imprecisiones de medicién es mediantelarepeticidon en diferentes condiciones de tiempo.

Antes del 2015 la medicién de lavelocidad se realizaba con informacion trimestral, posteriormente
se realizaron semestralmente siempre observando los mismos corredoresy tramos. El Ultimoenla
serie de contratos de monitoreo fue el No. 1268-16, correspondienteala medicidn paraelafio 2017.
En éste,lamedicién de velocidades se hizo mediante unvehiculo equipado de GPS, determinando
también el tiempo de demora, de modo que se puedeidentificar el porcentaje de demoras sobre el
tiempo total del recorrido. Las mediciones se realizaron en 27 corredores representativos que se
muestran en el Cuadro 31, durante tres periodos del dia: mafiana (6:00-9:00), mediodia (11:00-
14:00) y tarde (16:00-20:00). En este cuadro se evidencia cada corredor con su respectivo tramo, en
donde se tuvo en cuenta lavelocidad y ladistanciarecorrida.

Con base en los datos de este monitoreo se calcula la [ .

velocidad promedio de laciudad de lasiguiente manera:

e Primero se calcula la velocidad promedio mensual por
modo. Para esto se utiliza un promedio simple de las
observaciones disponibles para dicho modo durante un
mes particular.

e Posteriormente se calculalavelocidad general promedio Carrera * Calle 28, 2018,
por mes. Esto se construye como un promedio Fotografiade Javier BarénC.-SDP
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ponderado de las velocidades promedio mensuales de cada modo. El factor de ponderacion de
cada modo es su participacion dentro del grupo de interés seglin numero de vehiculos
registrados en el Registro Distrital Automotor (RDA).>*

e Por ultimo, para construir la velocidad anual, se hace el promedio simple de las velocidades
promedio por mes, bien sean estas por modo o generales. Enlos meses que no hubo medicién
se dejanvacios y se promediasobre los meses restantes.

Cuadro 31. Corredores monitoreados en el contrato No.1268-16

id Via Tramo

1  AK68*AC 100 AC 45 Sur-AK7

3 AV NQS AC60 Sur-AC100

4 | AVBoyaca AC 78 Bis Sur—AC 169B

5 KR 13*KR 17 AC26-AC72

6 AK11 CL72-CL 127

7 AC19 AK3-AK 20

8 AV TV de Suba AC 80-AK 115

9 AC53 AK 13-AK 68

10 {AC13 AK18-AK 135

11 : AVEsperanza AK40-AK 100

12 : AK19 AC 100-AC 161

13  AC68 AK17-AK 110

14 :AC26 AK10-AK110 Bis

15 : AK10 AC32 Sur-AC28

16 | AK7 AC34-AC170

17 | AV1deMayo AK 6-AK 86

18 : AC170 AK7-AK 72

20 : AV Ameéricas AK14-AK 78 H

21 AV Ciudadde Cali AC 43Sur-AC153

22 | AVAU Nortey AV Caracas | AC 78 Bis Sur—AC 209

23 | AV Circunvalar AC 26A-AC92

24  AC127 AK7-AK 72

26 : AC80 AK24-AK 119

27  AK15 AC72-AC 127
Fuente: Anexo técnico contrato de consultoria
1268-16

La metodologia descritaanteriormente aplica parael afio 2016 y 2017. Para fines de comparacion,
enla Grafica 56 se muestrael histérico de la velocidad promedio seginlos diferentes contratos de
monitoreo. La metodologia usada antes de 2015 diferia de la actual al incluir en la categoria de
particulares sélo a los automdviles, mientras que en la metodologia actual se incluyen los
automoéviles, camperos y camionetas. Este cambio implica que el ponderador de la velocidad de
particulares aumenta disminuyendo el porcentaje tanto de transporte colectivo como de taxis.
Debidoaque el nimero devehiculos particulares es mayor que el nUmero de taxisy que la velocidad
de los primeros es mayor que la de los ultimos, el resultado final de la nueva metodologia es un

54 Los modos considerados son automoviles, camperos y camionetas particulares, vehiculos de servicio publico colectivo
y vehiculos de servido publicoindividual.
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ajuste alabajadelavelocidad respecto alametodologiaanteriory esto se ve reflejado en la Gréfica
91, comparando las velocidades antes del 2014 contra las velocidades del 2015, 2016 y 2017.

En el 2018 cambid la metodologia, al cambiar el sistema de monitoreo de vehiculo flotante porlos
datosde lossensores de velocidad Bitcarrier del Centro de Gestién de Transito. Los sensores hacen
parte de un sistemade informacidon de velocidad en corredores entiempo real, que consta de 350
sensores de wifiy bluetooth. Estos sensores captan las sefiales publicas de wifiy bluetooth de los
dispositivos méviles de los usuarios (celulares, radios bluetooth de automoviles, GPS, etc.) y envian
anénimamentelainformacién aunabase de datos donde lainformacién se procesay se realizan los
calculos sobre velocidades y tiempos derecorrido, obteniendodatos por: corredor, tramo, dia, hora
y minuto.

El sistema Bitcarrier genera datos de velocidad promedio por corredor cada minuto, a diferencia del
método anterior por vehiculo flotante, con el cual solo se obtenia un dato promedio porafio o por
semestre paracada corredor.

Se tuvieron en cuentalos datos de velocidad de los periodos AM, M y PM, de los dias hébiles, para
los meses tipicos del afio (febrero a mayo y agosto a noviembre), excluyendo Semana Santay la
semanade receso de octubre, enlos siguientes corredores:

Id {Via

1 (AC127

3 (AC13

4 AC170

5 {AC19

6 (ACS53

7 AC68

8 AC80

9 :{AK10

10 AK11

11  AK15

12  AK19

13 { AK68 y AC100
14 : AK7

15 :AV AU Nortey AV Caracas
16 : AV Boyacd

17 | AV Circunvalar
18 : AV Ciudadde Cali
20 AV la Esperanza
21 AV1deMayo

Fuente: Bitcarrier fuente de informacién del
Centro de Gestion del Transito

Como se puede apreciar en la siguiente grafica, la velocidad promedio medida en 2018 es de 21,8
Km/h, generando unaumento de lavelocidad de 1% con respecto al afio 2017.
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Grafica 56. Velocidad promedio general, 2014-2018
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Fuente: Secretaria Distrital de Movilidad, célculos a partirde los contratos de
consultoria 2014-2072, 2015-1212, 1268-16 y Bitcarrier.

La velocidad promedio havenido cayendo (19,3%) en los Ultimos 5 afios pasando de 27,0 Km/h en
2014 a 21,8 Km/h en 2018. Por otra parte, y a nivel general se ha mantenido en 21,8 Km/h, en
especial paralosafios 2016 y 2018.

8.3. Velocidad promedio del transporte publico

Como parte de los contratos de monitoreo se reporta la velocidad del transporte publico
diferenciando por colectivo e individual. Sin embargo, se reporta la velocidad sélo del modo
colectivo comolavelocidad del transporte publico.

En el afio 2018, se realizé un cambio enlafuentede datos, cambiando el contrato de monitoreo por
los datos de Bitcarrier, donde a partir de las velocidades medidas mediante vehiculos flotante en
cuatro corredoresy al compararlos con Bitcarrier se pudo establecer en qué porcentajela velocidad
de transporte publico es inferior a la velocidad promedio general, resultando en una velocidad de
18,0 km/h. Asi mismo, se pudo establecer en qué porcentaje lavelocidad de transporte privado es
superioralavelocidad promedio general, evidenciandounavelocidad promedio de 21,9Km/h para
el transporte privado.

Frente al transporte publicoindividual se tienen datos de 4.014 taxis realizando carreras entoda la
ciudad desde mayo hasta diciembre del 2018. Estos datos se obtienen a partir del API de las 15
aplicaciones de taxis inteligentes, correspondientes a 45 empresas de taxis que utilizan esta
aplicacion, en donde los taxis registran su ubicacién cada 20 segundos cuando se realizan carreras,
y proveen datos de distanciay tiempo recorrido de cada carrera, con lo cual se obtiene lavelocidad.
Se obtuvo que la velocidad promedio ponderada en el 2018 fue de 28.2 km/h, generando un
incremento de 6,6 Km/h con respecto al afio 2017.

La siguiente grafica visualizalatendencia al aumento de velocidad del transporte publico colectivo
desde el 2015: 16,4 km/h en 2015 y 18,0 km/h en 2018.
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Grafica 57. Velocidad promedio anual del transporte publico. Dia habil en Bogota
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Fuente: Secretaria Distrital de Movilidad, calculos a partirde los contratos de consultoria 2014-2072,2015-1212, 1268-16y Bitcarrier.

Grafica 58. Velocidad promedio anual por tipo de transporte en Bogota
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Fuente: Secretaria Distrital de Movilidad, calculos a partirdel contrato de consultoria 1268-16, Bitcarrier y taxis inteligentes.

La Grafica 58 presentade maneradiferenciadalas velocidades registradasparael transporte publico
individual y transporte publico colectivo y transporte particular. Entre 2017 y 2018 aumentd la
velocidad del transporte colectivode 17,2 km/h a 18,0 km/h; sin embargo, disminuyd la velocidad
promedioen 0,7 km/h entransporte particular.

A travésdel tiempo se han puesto en marchavarios proyectos en el marco de las politicas definidas
en el PMM, por ejemplo, laimplementacién de carriles preferenciales para el transporte publico
colectivoylapromociéndel usode la bicicletacomo modo de transporte cotidiano.

La ofertade transporte debe seradministradade manerasegura, eficiente y eficaz paraatenderlas
necesidades de los habitantes y garantizar los desplazamientos en los diferentes modos de
transporte. La infraestructura es el punto de partida de la estructuracidn urbana sobre la cual se
articulan los distintos sistemas urbanos y los usos del suelo®, por lo que es importante analizar la
disposicidny disponibilidad de lainfraestructura de movilidad como un eje esencial de la movilidad.

En la planeacién de politicas urbanas de transporte e infraestructura se prioriza el disefio de
soluciones parael transporte no motorizadoy el transporte publico sobre el transporte particular.
Este tipo de politicas busca brindarcondiciones adecuadas paralarealizacion de viajes, con base en

55 Ciudadesrentas del sueloyareas de oportunidad asociadas a la infraestructura de movilidad. IDU 2015.
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las expectativasy elecciones de las personas y teniendo especial cuidado en garantizarel derechoa
la movilidad de la poblacién masvulnerable.

La movilidad en Bogotd se enfrenta a escasez de vias, deterioro de la malla vial, y falta de cultura
ciudadana. La administracién distrital esta trabajando intensamente en diversas estrategias que
permitirdn mejorar estos aspectos y beneficiaran a la ciudadania en términos de calidad de viday
accesibilidad.

8.4. Vias enbuen estado

Para el cdlculo de los Indicadores del estado de la malla vial se tuvieron en cuenta las siguientes
consideraciones: Se establecid que el indicador solicitado “Vias Primarias y Secundarias en buen
estado (%)” se refiere, seglin el Plan de Ordenamiento Territorial, ala Malla Vial Arterial (Principal
y Complementaria)y a la Malla Vial Intermedia. La malla vial del Distrito, tiene como objetivos
racionalizar y articular los flujos vehiculares del Sistema Vial (SV), con el fin de incrementar la
capacidad vehicular, disminuir los tiempos de viaje y reducir la accidentalidad, la congestion
vehiculary el costo de operacion de los vehiculosy mejorarlacalidad y nivelde vida de los usuarios
del servicio.

Grafica 59. Vias en buen estado
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Fuente: Base de datos del inventarioy Diagnéstico de la malla vial—IDU

Nota: Las cifras reportadas para la elaboraciéon del informe del Acuerdo 067 de 2002, obedecen a los
resultados obtenidos segun la medicidén que se hace para calcular los indicadores establecidos en dicho
Acuerdo

En cuanto al porcentaje de km de vias en buenestado, se observa un aumento en los ultimos 5afios,
ya que pasa de 40,6% en 2014 a 56,9% en 2018, registrando una variacidon de 16,3 p.p. en este
mismo periodo. Por otra parte, y a pesar de las labores de mantenimiento, rehabilitacidn,
reconstruccion y construccién ejecutadas sobre la malla vial de la ciudad, asi como la atencién de
emergencias y obras menores de mejoramiento, a cargo del IDU, se evidencia dificultad para
mantener un aumento constante de los Km.-carril de vias en buen estado de la malla vial de la
ciudad.
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8.4.1. Vias primarias y secundarias en buen estado

En cuanto a las vias primarias y secundarias que conforman el Subsistema Vial, se observa un
comportamiento inestable, ya que en los aifios 2014 y 2015 se observan los porcentajes mas altos
de los Ultimos 5afos, pero para 2016 registraunacaida 17,0 p.p., mostrando a partirde ese afioun
crecimientode 8,5p.p. en 2017 con respectoal 2016 y de 3,9 p.p. en el 2018 con respectoal 2017.

Griéfica 60. Vias Primarias y Secundarias en buen estado
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Fuente: Base de datos del inventarioy Diagndstico de la mallavial —-IDU

Nota: Las cifras reportadas para la elaboracion del informe del Acuerdo 067 de 2002, obedecen a los
resultados obtenidos seguiin la metodologia definida en dicho Acuerdo, y cuyos datos de origen para las
operaciones Aritméticas de la serie de los indicadores no han variado.

En los dltimos tres afios se ha logrado incrementar el porcentaje de Km.-carril en buen estado
reportados en afios anteriores, todo esto como resultado del desarrollo de actividades constantes
de mantenimiento preventivo, correctivo y el constante monitoreo llevado a cabo sobre las vias
primariasy secundarias que conforman el subsistemavial de la ciudad.
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9. INDICADORES DE CIUDAD

Cuadro 32. Resumen de indicadores de ciudad

Indicador 2015 2016 2017 2018
(WPpoblacién y demografia
Poblacién 7.776.845: 7.878.783: 7.980.001; 8.080.734: 8.181.046
Hombres 3.758.224: 3.810.013: 3.861.624: 3.912.910: 4.053.710
Mujeres 4.018.621 4.068.770: 4.118.377: 4.167.824: 4.127.336
Quinquenio 2010-20 Quinquenio 2015-2020 |
Total 78,0 78,9
Hombres 75,9 76,8
MUJBI®S 0802 oo 810

()Pobreza | 2010 [ 2015 2017
[ Porcentaje de personas en pobreza segun NBI 4,2 l N.A. N.A. 2,7 N.A. |
Porcentaje de personas en miseria segin NBI 0,2 N.A. N.A. 0,1 N.A.

indice de Condicionesde Vida 92,0 N.A. N.A. 93,7 N.A.

Tasadedesempleo 8,7 l 8,7 9,3 10,5 10,5

Tasade subempleo subjetivo 31,8 31,0 26,4 22,4 21,5

Tasade subempleo objetivo 12,8 11,2 9,8 8,4 8,2

Tasadeinformalidadlaboral 43,7

(4)Precios al Consumidor

indice de Precios al Consumidor (1PC) 118,2 126,0 133,2 139,4 143,6

Inflacdon Bogotd
(5)Producto Interno Bruto

PIB percapitaenddlares 12.279,7 9.552,8 9.095,9 9.920,7 N.D.

Teléfono porl00 habitantes 30,4 29,8 29,0 28,1 27,7

Fuentes: Los datos de PIB fueron actualizados y pueden diferirde los presentados en documentos anteriores

(WProyecciones de poblacion-Secretaria Distrital de Planeacién-Direccion de Estudios Macro (DEM)

2)DANE. Los datos presentados en documentos anteriores difieren de este, porque la fuente en este documento es la Encuesta
Multipropésitode Bogota.

BIDANE-Gran Encuesta Integrada de Hogares

(“4DANE

)DANE-Cuentas Departamentales—ColombiaProducto IntemoBruto Departamentalporhabitante a precioscorrientes -Calcul os SDP-
DICE, Afios 2016, 2017 preliminar—TRM promedio anual Banco de la Republica.

9.1. Poblacion

De acuerdo a los datos poblacionales elaborados |aSDP, lapoblacién proyectada paraBogotaen el
afio 2018 es de 8.181.047 personas, presentando un crecimiento de 1,2% frente al dato de 2017
correspondiente a 8.080.734 personas. La distribucidn poblacional por sexos en 2018 se ubicd en
un 50,4% de mujeresy 49,6% hombres, situacidon que no havariado desde el afio 2014.

La estructura demografica hace referencia a la composicién de la poblacidn segin sexo y edad, y
suele exponerse a través de la pirdmide poblacional, que no es mas que un histograma de barras
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horizontales donde se pueden representar las proporciones de hombres y mujeres por grupos de
edad (generalmente quinquenios) con respecto al total de la poblacién.

Grafica 61. Grafica 58. Piramide de poblacion de Bogoté, afio 2014
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Grafica 62. Grafica 58. Piramide de poblacion de Bogota, aiio 2018
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Fuente: Secretaria Distrital de Planeacion-Direccién de Estudios Macro

La distribucion porgrupos de edad para el 2018 para Bogotd, muestraque la ciudad tiene unagran
participacion de poblacion entrelos 20y 34 aios, lo cual constituye el segmentocon mayor nivel de
productividad enlasociedad, sinembargo, se aprecia que hay unamenor participacion de los nifios
de 0 a 9 afos frente a los jévenes entre los 10y los 19 afios. Este comportamiento es muy similar
desde el afio 2014, ya que, segun las proyecciones de poblacién, el crecimiento de la poblacién total
y por grupos quinquenales no presenta diferencias significativas.
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Mapa 8. Poblacion de Bogota Segtin localidad, 2018
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9.1.1. Esperanzade vida al nacer

La Esperanzade vidaal nacer esel niUmero de aifos que en promedio esperaria viviruna personasi
durante toda su vida estuviera sujeta a las condiciones de mortalidad por edad observadas en el
periodo de estudio.

Como cualquier promedio, este es un indicador que resume las condiciones de mortalidad de una
distribucién amplia de personas, con vidas que pueden ser de muy distinta duracién. Lo que se
calculaes el nimero promedio de los afios que llegan a vivirunageneracidon de personas nacidas a
la vez (en el mismo intervalo de tiempo, generalmente de un afio), desde el momento de su
nacimiento hasta su extincion.

Cuadro 33. Esperanza de vida al nacer estimada

‘ Fuente Quinquenio
2015-2020

Total 78,9 afios

Hombres 76,8 afios

Mujeres 81,0 afios

Fuente: DANE, Conciliacién Censal 1985-2005y
Proyecciones de Poblacion 2005-2020

En Bogota, la esperanzade vidaal naceres de 78,9 afios para el quinquenio 2015-2020. En cuanto
a la esperanza de vida al nacer por sexo para Bogot3, se estima que, el de las mujeres sea de 81,0
afios y el de loshombres seade 76,8 afios para este mismo quinquenio.

9.2. Déficit de Vivienda

La fuente para la mediciény seguimiento del déficit habitacional en Bogota, son las Encuestas
Multipropdsito de 2014 y de 2017, cuyo disefio metodoldgico y estadistico ha estado a cargo del
Departamento Administrativo Nacional de Estadistica DANE. En ese sentido, el indicador se aborda
conceptualmente desde dos enfoques: el primero, busca responder al interrogante acerca de si la
cantidad de viviendas existentes es suficiente para acoger a la totalidad de hogares existentes y
cuantas harian falta para lograrlo (déficit cuantitativo); mientras que la segunda perspectiva, da
cuenta del nimerode viviendas que no cumplen con estandares minimos de calidad y porlo tanto
no brindan una calidad de vidaadecuadaa sus ocupantes (déficit cualitativo).

Asi mismo, es necesario aclarar, que la medicién del déficit habitacional desarrollada por las
encuestas multipropdsito solo considera las condiciones al interior de la vivienda, sin entrar a

valorarlas del entorno de lamisma.

Cuadro 34. Resumen de indicadores sobre déficit de vivienda

. Ao
Indicador 2014 2017
Déficit Cuantitativo de Vivienda (%) 3,0 2,0
Déficitcualitativo de Vivienda (%) 3,5 2,6

Fuente: DANE—SDP, Encuestas Multipropdsito 2014y 2017
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9.2.1. Déficit Cuantitativo de Vivienda

El déficit cuantitativo de vivienda informa sobre la cantidad de viviendas que la ciudad debe
construiro adicionaral inventario existente, para que cadauno de los hogares que lahabitan tenga
unaunidad habitacionaldonde alojarse.En otras palabras, es larelaciénentre el nimero de hogares
y el de viviendas apropiadas existentes, lo que en términos relativos puede entenderse como el
porcentaje del total hogares que no cuenta con unaviviendaapropiada paraalbergarse.

Como se menciond, la ultima medicion de este indicador corresponde al afio 2017 y en ellase
observa una reduccién de un punto con respecto a la medicién de 2014. El porcentaje de hogares

con déficit cuantitativo de vivienda pasé del 3,0% al 2,0% entre los dos afios de observados

Las localidades que presentan los porcentajes mas altos de hogares con déficit cuantitativo de
vivienda son Rafael Uribe Uribe (6,8%) San Cristébal (5,8%), y Tunjuelito (5,5%).

Cuadro 35. Déficit cuantitativo de vivienda seguin localidad

Localidad 2014 2017
Usaquén 2,5 0,5
Chapinero 1,2 0,4
SantaFe 6,0 2,7
San Cristébal 4,1 5,8
Usme 2,0 3,8
Tunjuelito 1,7 5,5
Bosa 2,7 1,3
Kennedy 3,7 0,9
Fontibdn 1,5 0,6
Engativa 2,1 2,7
Suba 2,8 1,0
Barrios Unidos 1,9 3,8
Teusaquillo 4,2 0,8
Los Martires 2,0 1,0
Antonio Narifio 0,4 0,8
Puente Aranda 1,2 0,6
La Candelaria 2,6 2,9
RafaelUribe Uribe 9,3 6,8
CiudadBolivar 3,4 2,5
Sumapaz ND ND

Total Bogota
Fuente: DANE—SDP, Encuestas Multipropdsito 2014y 2017

9.2.2. Déficit Cualitativode Vivienda

Elindicadorsobre déficit cualitativoreportaa aquellasunidadesde vivienda particulares, que tienen
carencias en las condiciones del piso, en el espacio (hacinamiento mitigable y cocina), en
disponibilidad de servicios publicos domiciliariosy, que requieren intervenciones para corregir o
mejorar esas caracteristicas y el acceso a los servicios faltantes.

En el caso de los pisoslamedicidn evallaque noseande tierray estén construidos con un material

adecuado, de lo contrario la vivienda presentard falta de ese atributo y por tanto contard como
vivienda con déficit cualitativo.
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Sobre el espacio disponible para los ocupantes de la vivienda, se evalua el hacinamiento que
presentael hogar en laviviendaysi este es mitigable o no, mediante laampliacidn de la vivienda.
Tambiénse consideralaexistenciaonode un espacio adecuado paracocina.

En loque serefiere aservicios publicos domiciliarios, la vivienda se clasificara con déficit cualitativo
si no cuenta con alguno de los servicios basicos de acceso a agua potable; sistemaapropiado para
la eliminacién de los excrementos, energia eléctricay de eliminacién adecuada de basuras.

Para el afio 2017 la medicidn realizada mediante la Encuesta Multipropdsito de Bogotd arroja una
reduccidon de 0,9 puntos porcentuales en lafracciéon de hogares con déficit cualitativode vivienda al

pasar del 3,5% (en 2014) al 2,6% para el total Bogota.

Los resultados porlocalidades muestran que enSanta Fe (5,6%), Ciudad Bolivar (5,2%), La Candelaria
(4,8%) y Los Martires (4,7%) se ubican los mayores numeros de viviendas con déficit cualitativo.

Cuadro 36. Déficit cualitativo de vivienda por localidad, 2014-2017

Localidad 2014 2017
Usaquén 1,8 1,3
Chapinero 1,1 3,1
SantaFe 8,7 5,6
San Cristébal 6,3 3,9
Usme 4,3 3,9
Tunjuelito 3,7 3,0
Bosa 4,8 2,6
Kennedy 2,9 2,2
Fontibdn 2,5 1,6
Engativa 2,3 2,0
Suba 3,1 1,7
Barrios Unidos 2,5 2,3
Teusaquillo 1,3 1,1
Los Martires 6,0 4,7
Antonio Narifio 4,7 1,6
Puente Aranda 1,5 2,4
La Candelaria 11,3 4,8
RafaelUribe Uribe 3,2 3,0
CiudadBolivar 6,6 5,2
Sumapaz N.D. N.D.

Total Bogota
Fuente: DANE—SDP, Encuestas Multipropdsito 2014y 2017

9.3. Mercado Laboral

Los indicadores de Mercado Laboral son calculados en el pais por el DANE, a través de la Gran
Encuestalntegradade Hogares (GEIH), que tiene como objetivo principal proporcionarinformacién
basica sobre el tamafio y estructura de la fuerza de trabajo del pais (empleo, desempleo e
inactividad), asi como de las caracteristicas sociodemograficas que permiten caracterizar a la
poblacion segin sexo, edad, parentesco con el jefe del hogar, nivel educativo, la afiliacion al sistema
de seguridad social en salud entre otros.
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A travésde la GEIH se clasificaa las personas segln su fuerza de trabajo en ocupadas, desocupadas
o inactivasy se estimanlos principalesindicadores delmercado laboral,como son la Tasa Global de
Participacion (TGP), laTasade Ocupacién (TO) ylaTasade Desempleo(TD). La GEIH se aplicaatodo
el territorio nacional y permite tener resultados de forma desagregada por ciudades y areas
metropolitanas.

Los principales indicadores de mercado laboral estan relacionados con la Poblacién en Edad de
Trabajar (PET), definida como la poblacién de 12 afios y mas en la zona urbana. La PET se clasifica
en Poblacion Econdmicamente Activa (PEA), es decir las personas que trabajan o estan buscando
trabajo y la Poblacién Econdmicamente Inactiva (PEl). A su vez, la PEA estd conformada por las
personasen edad de trabajar que trabajan (ocupados) y los que desean trabajar (desocupados).

Grafica 63. Composicidon de la poblacién segun fuerza laboral

Ocupados

Poblacién
Econdmicamente

Activa (PEA) Desocupados

Poblacién en edad de
trabajar (PET)

Poblacién Total Poblacién

Econdmicamente
Inactiva (PEI)

Poblacién menorde 12 anos

Fuente: Elaboracion propia a partirde la metodologia de la GEIH-DANE

De estamanera, el Porcentaje de la PET corresponde a la PET sobre |la poblacién total, que en 2018
para Bogota alcanzo un 82,2%. La Tasa global de participacién (TGP) refleja el porcentaje de la
poblacidn que se encuentra en el mercado laboral y se mide como la relacién porcentual entre la
Poblacidon EcondmicamenteActiva (PEA) y laPoblacion en Edad de Trabajar (PET). En 2018 alcanzd
para Bogotd un 69,1%.
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Cuadro 37. Principales Indicadores del mercado laboral en Bogota

Concepto 2014 2015 2016 2017 | 2018 |
% Poblacion en Edad de Trabajar 81,5 81,7 81,9 82,1 82,2
Tasa Global deParticipacién 72,5 71,6 70,8 69,6 69,1
Tasa de Ocupacion 66,2 65,4 64,2 62,3 61,9
Tasa de Desempleo 8,7 8,7 9,3 10,5 10,5
TD Abierto 8,4 8,2 8,7 10,1 10,1
TD Oculto 0,3 0,5 0,6 0,4 0,4
Tasa de subempleo subjetivo 31,8 31,0 26,4 22,4 21,5
Insuficienciadehoras 11,1 10,9 9,0 6,8 6,6
Empleo inadecuado por competencias 21,1 21,2 19,7 16,4 16,4
Empleo inadecuado poringresos 26,3 25,4 21,9 19,2 18,3
Tasa de subempleo objetivo 12,8 11,2 9,8 8,4 8,2
Insuficienciadehoras 5,6 4,6 4,1 3,0 3,4
Empleo inadecuado por competencias 8,1 7,6 7,0 6,2 6,0
Empleo inadecuado poringresos 9,8 9,0 7,7 71 6,7

Fuente: DANE-Gran Encuesta Integrada de Hogares
La Tasa de ocupacién (TO) se mide como la relacidn entre las personas que estan trabajando
(Ocupados) y laPoblacion en Edad de Trabajar (PET). La Tasa de desempleo se mide como larelacién

entre las personas que buscan trabajo (Desocupados) y laPoblacién Econédmicamente Activa (PEA).

Para el 2018 la tasa de desempleo en Bogota fue de 10,5%, por encima del Total Nacional que
alcanzé una tasa de desempleodel 9,7%.

Gréfica 64. Tasa de desempleo Bogota Vs Total nacional
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Fuente: DANE-Gran Encuesta Integrada de Hogares

La tasa de subempleo muestralarelacién porcentual entreel nimero de personas subempleadas y
el nimero de personas que integran la fuerza laboral (PEA). El subempleo subjetivo se refiere al
simple deseo manifestado porel trabajador de mejorar susingresos, elnimerode horas trabajadas
o tener una labor mds acorde con sus competencias. El subempleo objetivo se refiere ademas del
deseo manifestado porel trabajadora que han hecho una gestién para materializar su aspiracion y
estanendisposicién de efectuarel cambio.
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Grafica 65. Tasa de Subempleo Subjetivo Bogota Vs Total Nacional
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La tasa de subempleo subjetivo en Bogotd presentd para 2014 una tasade 31,8% comparado con el
Total Nacional que alcanzé un 29,1% de la poblacién ocupada que se considerasubempleada. Este
indicador ha presentado una tendencia decreciente llegando en 2018 a 21,5%, y cambiando la
tendencia respecto del Total Nacional que alcanzd en 2018 un 25,8%. Este puede ser un indico
importante de lamejorarelativaenlacalidad y condiciones del empleo anivel distrital.

Por otra parte, la proporcién de lainformalidad es
la relacién porcentual de la poblacion ocupada
informal u el nimero de personas que integran la
poblacién ocupada. La poblacién ocupadainformal
estd compuesta por empleados que laboran en
empresas que ocupan hasta cinco trabajadores
bien sean: particulares y obreros, patronos,
trabajadores sin remuneracion, trabajadores
familiares sin  remuneracién, empleados
domésticos, jornaleros o peones y trabajadores
por cuenta propia.

La proporcionde lainformalidaden Bogota alcanzé
en el 2018 un 41,8% de la poblacidn ocupada, que
equivale a un ligero aumento de 0,1 p.p. respecto
de 2017, ubicandose pordebajo del total nacional
que fue de 47,1% en 2018, aunque la tendencia
nacional entre 2018 y 2017 fue un leve descenso
de 0,1 p.p.

P = P e e =
Lustrador ubicado en Av. Carrera7 * Calle 18, 2018
Fotografia de Javier Barén C.-SDP
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Grafica 66. Tasa de Informalidad Bogota Vs Total 13 Ciudades y Areas Metropolitanas
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La proporciénde lainformalidad en Bogotd alcanzé en el 2018 un 41,8% de la poblacidén ocupada,
que equivale aun ligero aumento de 0,1 p.p. respecto de 2017, ubicdndose por debajo del total
nacional que fue de 47,1% en 2018, aunque la tendencia nacional entre 2018 y 2017 fue un leve
descensode 0,1 p.p.

9.4, Pobreza

Respectoa lostemas de pobrezaen Bogota se revisan indicadores como el de Necesidades Basicas
Insatisfechas (NBI), indice de Condiciones de Vida (ICV)y Pobreza Monetaria (PM). A nivel nacional
el DANE realiza la medicidn de estos indicadores con resultados totales para Bogota. En esta
oportunidad se presentan estos indicadores de pobreza con base en los resultados de la Encuesta
Multipropdsito de Bogotd aplicada durante los afios 2014 y 2017, que permite contar con
informacidn de cada una de las localidades de la ciudad. Es importante precisar que no es posible
realizar comparaciones de esta informaciéon con los datos publicados a nivel nacional por ser
metodologias basadas en muestras diferentes.

9.4.1. Necesidadesbasicasinsatisfechas (NBI)

El NBI es un indicador de la pobreza que permite captar la disponibilidad y el acceso a los servicios
basicos mediante la evaluacién de un conjunto de condiciones de vida, resumidas en cinco
componentes: viviendainadecuada, hacinamiento critico, servicios inadecuados, alta dependencia
econdmica, e inasistencia escolar. Mediante estos componentes un hogar se clasifica como pobre
por NBI si presentaal menos una de las condiciones, o en miseria por NBl si presentaal menos dos
de esas condiciones.

e Viviendas inadecuadas: Este indicador expresa las caracteristicas fisicas de viviendas
consideradas impropias para el alojamiento humano. Para la zona urbana, incluye viviendas

135



moviles, refugionatural o puente o viviendas sin paredes o con paredes exteriores de zing, tela,
lona, cartdn, latas, desechos, plasticos o viviendas con pisos entierra.

e Viviendas con hacinamiento critico: Con este indicador se busca captar los niveles criticos de
ocupacion de los recursos de la vivienda por el grupo que la habita. Se considera en
hacinamiento critico las viviendas con mas de tres personas por cuarto.

e Viviendasconserviciosinadecuados: Este indicadorexpresaenformamas directael no acceso
a condiciones vitales y sanitarias minimas. Para dreas urbanas comprende las viviendas sin
sanitario o que careciendo de acueducto se provean de agua en rio, nacimiento, carrotanque o
delalluvia.

e Viviendas con alta dependencia econdmica: Es un indicador indirecto sobre los niveles de
ingreso. Se clasifican aqui, las viviendas en los cuales haya mas de tres personas por miembro
ocupadoy el jefe tenga, como maximo, dos afos de educacién primaria aprobados.

e Viviendas con nifos en edad escolar que no asisten a la escuela: Mide la satisfaccion de
necesidades educativas minimas parala poblaciéninfantil. Incluye viviendas con por lo menos
un nifioentre 7y 11 afios, pariente del jefe y que no asistaa un centro de educacién formal.

Grafica 67. Personas en pobreza por Necesidades Basicas Insatisfechas en2014y 2017 segtin localidad
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Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién—Encuesta Multipropdsito 2014y 2017.

En general, losindicadores de pobrezay miseria por NBI reflejan disminucién en comparacion con
los resultados de 2014. A nivel de ciudad el indicador de pobreza por NBI pasé de 4,2% a 2,7% en
2017. Porsu parte, el porcentajede poblacionen miseria por NBl pasé de 0,2% a 0,1%. El porcentaje
de poblacidn en pobrezapor NBI entodas las localidades también disminuyé respecto a 2014. Las
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localidades de Santa Fe (5,6%) y Ciudad Bolivar (5,3%) presentan los mayores porcentajes, en
contraste con Los Martires (0,8%) y Teusaquillo (0,4%).

Grafica 68. Personas en miseria por Necesidades Basicas Insatisfechas segtn localidad
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Fuente: Secretaria Distrital de Planeacién —Encuesta Multipropdsito 2014 y 2017.

9.4.2. indicede Condicionesde Vida(ICV)

El ICV mide el estandar de vida mediantevariables de capital humano, de acceso potenciala bienes
fisicosy composicidon del hogar. Este indice asignaa cada hogar un puntaje que varia entre 0y 100,
aumentando cuando mejoran las condiciones de vida del hogar. Para el cdlculo del indicador se
toman en cuenta cuatro factores: acceso y calidad de los servicios, educacion y capital humano,
tamanoy composicién delhogar, y calidadde lavivienda. A cadauno de estosfactores selesasignan
unas ponderacionesy variables que permiten finalmenteel calculo del indicador global.

Para el afio 2017, la Encuesta Multipropdsitode Bogota reporté un ICV de 93,7 puntos. Al comparar
con el afio 2014, se presentd un crecimiento de 1,7 puntos. Las localidades de Teusaquillo, (97,7),
Chapinero (97,0) y Usaquén (96,4) presentaron losmayores puntajes, encontraste con Usme (89,6),
Ciudad Bolivar(90,1) y San Cristébal (91,1), que presentaron los menores valores en 2017.
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Grafica 69. indice de condiciones de vida segtin localidad
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9.5. indice de precios al consumidor (IPC)

El indice de Preciosal consumidor (IPC) es un indicador que permite medirla variacién porcentual
promedio de los precios al por menor entre dos periodos de tiempo, de un conjunto de bienes y
servicios que los hogares adquieren para su consumo. El IPC se emplea para calcular la pérdidade
poder adquisitivo de la moneda, para obtener equilibrios en partidas de las cuentas nacionalesy
como factor de analisis del comportamiento de la economia. La variacién del IPC, denominada
inflacion, permite guiar estratégicamente la toma de decisionestanto del gobierno como de los
entes privados, al igual que analizar situaciones de tipo econdémico.
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Grafica 70. Inflacion Bogota Vs Total nacional
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Fuente: DANE
Nota: Se toman datos con afio base 2008.

Desde 2015, la variacién del indice de Precios al Consumidor (inflacién) ha venido cayendo,
registrando en 2018 unavariacion de 3,1% respectoa 2017, levemente por debajo del Total Nacional
gue alcanzé 3,2%. Este comportamiento puede asociarse a una pérdida relativamente baja del
poderadquisitivo

Tres grupos de bienes tuvieron variaciones mayoresque lavariacién del total Bogota (3,6%) en 2018:
Educacion (7,2%), Salud (4,6%) y Vivienda (4,4%). El grupo de bienes relacionados con Diversién
presentd unavariacion negativa(-5,3%).

9.6. Producto Interno Bruto (PIB) per-capitaen dolares

El PIB mide el total de bienesy servicios producidos en un pais durante un periodo de tiempo
determinado. Incluyela produccién generada pornacionales residentes en el pais y por extranjeros
residentes en el pais, y excluyela produccidn de nacionales residentes en el exterior. Este calculose
estima para Colombiaporel DANR através de las Cuentas Nacionalesy por departamentos a través
de las Cuentas Departamentales.

El DANE realizé un cambio del aiio base de las cuentas nacionales al afio 2015 y una actualizacién
de la Clasificacidn Industrial Internacional Uniforme (ClIURev. 4), para mejorarla difusidn de datos
coyunturales, y publicar series originales y corregidas de efectos estacionales y de calendario. De
esta manera, indicadores como PIB o PIB per cdpita pueden presentarvariaciones respecto aanos
anteriores, y en el caso de cuentas departamentales, los ultimos registros corresponden a 2017 y
son provisionales.

El PIB percépita mide entonceslarelacidon entre el nivel de ingresos y cada habitante y se usa para
estimar la riqueza de un pais, asi como con la calidad de vida de sus habitantes y su capacidad de
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consumo. A continuacion, se presenta una comparacion entre el PIB per capita para el Total Nacional
y el PIB per capita para Bogotd entre 2014 y 2018.

Grafica 71. PIB Per capita en Délares Bogota Vs Total nacional, 2014-2018
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Calculos: DICE—SDP. PIB per capita a precios corrientes convertido en ddlares con promedio aritmético anualde
TRM.

Para el aifo 20177, el PIB nacional por habitante fue de 187 millones de pesosy el de Bogotd estuvo
por encimadel total nacional, con 29,3 millones de pesos. Endélares, el PIB per capita nacional fue
de 6.325,4 ddlaresyel de Bogotade 9.920,7 ddlares.

Porlogeneral, ladinamicadel crecimiento del PIB per cdpita de Bogota tiene unatendencia parecida
al comportamiento del PIB per capita nacional, tal como se reflejaen lacomparacién para el periodo
2014-2017. Enel 2017 se percibe unligeroaumentorespectoalosafios anteriores,enlos que venia
decreciendo.

En Bogota D.C., las actividades econdmicas que impulsaron el crecimiento del PIB, de acuerdo con
la informacién del DANE fueron comercio al por mayory al por menor, transporte, alojamiento y
servicios de comida; administracién publicay defensa, educaciény saludy actividadesinmobiliarias.

9.7. Teléfonos por cada 100 habitantes

Con la entrada en vigencia de la Ley 1341/2009°°, la telefonia fija pasa de ser un servicio publico
domiciliario auno complementariode las Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones (TIC),
vigilados por la Superintendencia de Industria y Comercio. El Ministerio de las TIC publica
trimestralmente un informe con las lineas en servicio de telefonia basica conmutada. El indicador

56 "Porla cual se definen Principios y conce ptos sobre la sociedad de lainformacidnyla organizaddn de las Tecnologias
de la Informacién ylas Comunicaciones-TIC, se crea la AgenciaNadonal del Es pectro yse dictan otras disposiciones".
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lineas de teléfonos por cada 100 habitantes corresponde ala tasa de penetracién de la telefonia
fija.

Grafica 72. Lineas de telefonia fija por 100 habitantes en Bogota, 2014-2018
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Fuente: Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones-Sistema de Informacién Unificado del Sector
de las Telecomunicaciones (SUST).
Nota: A2018 los datos delas lineas telefénicas estan agregados al 11l Trimestre de 2018.

En Bogot3, las lineas en servicio han pasado de 2,4 millones en2014 a 2,3 millones al tercer trimestre
de 2018, esdecir que ha pasadode 30,4 lineasen servicio porcada 100 habitantesen 2014 a 27,7
lineas por cada 100 habitantes en el tercer trimestre de 2018. Este descenso se explica
principalmente porlas nuevas tecnologias eninformaciony comunicaciones de tipo mévil que han
venido desplazando latelefoniafija.
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10.FINANZAS PUBLICAS

Este capitulo presenta el analisis de los principales indicadores fiscales de la ciudad (Presupuesto
Anual), que dan cuentadel estadode las finanzas, de acuerdo con lo previsto porel Acuerdo 067 de
2002. La informacion se presenta con corte a 31 de diciembre de 2018 e incluye los datos
relacionados coningresos, gastos de funcionamiento, servicio de ladeuda, inversiontotal y balance
relativo al manejofiscal y financiero.

El ejercicio que se presentatiene como fuentelas cifras de laejecucidn presupuestal, segun la cual,
ademads de los ingresos y gastos propios de la vigencia, los ingresos incluyen los recursos que
financian pasivos exigibles; y los gastos, la correspondiente ejecucion de dichos pasivos.

Porloanterior, y para mostrarla realidad de lavigencia, el presente andlisis depurade laejecucién
tanto eningresos como en gastoslo concerniente alaejecuciéon del rezago mencionado.

El analisis consolida el denominadoPresupuesto Anual (neto de transferencias interdistritales), que
incluye las entidades de la Administracidon Central, los Establecimientos Publicos, las Unidades
Administrativas Especiales, la Universidad Distrital y la Contraloria Distrital.

Cuadro 38. Resumende indicadores asociados a las finanzas del Distrito

Millones de pesos (Pesos corrientes)

Ao

2014 2015 2016 2017 2018 |

Indicador

Ingresos totales 13.321.028 14.325.782 14.546.923 16.001.410 18.694.254
Gastos totales 11.762.013 13.448.491 13.016.976 15.370.085 17.712.357
Gastos de funcionamiento 2.080.429 1.950.771 2.421.637 2.520.752 2.438.042
Servicio de la deuda 304.962 637.387 401.462 317.898 369.106
Inversidn total 9.376.623 10.860.334 10.193.877 12.531.435 14.905.209

Fuente: Secretaria Distrital de Hacienda

10.1. Ingresostotales

Con corte a diciembre de 2018 losingresos del presupuestoanual ascendieron a $18,7 billones, con
unaejecucidn presupuestal de 93%. Los ingresos estan compuestos principalmente porlos recursos
tributarios, recibidos por la Administracion Central (la Universidad Distrital registra el recaudo
correspondiente a la Estampilla Universidad Distrital), los cuales en el consolidado de 2018
participaron con el 45% del total de los ingresos, los recursos de capital, con el 29%, las
transferencias recibidas principalmente de laNacion, con el 18%, y losingresos no tributarios, con
el 8%. Dentro de estos ultimos se destacan, en los Establecimientos Publicos, las rentas
contractuales, las rentas cedidas recibidas porel Fondo Financiero de Salud, las contribuciones por
valorizacidnrecibidas porel IDU; entanto que enla Administracién Central los principales recursos
por este concepto corresponden a multas de transito, intereses y sanciones tributarias,
participacién en el impuesto de registro, derechos de transito, sobretasa al ACPMy consumo de
cigarrillos nacionales.
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Los ingresos tributarios registraron una ejecucién presupuestal de 101,6%, sobrepasando la meta
presupuestal en $128 mil millones. Los rubros impositivos que mas se destacan por sobrepasar la
metafueron predial con $122 mil millones, impuesto de vehiculos con $22 mil millonesy consumo
de cervezacon $33 mil millones.

Al revisarel comportamientode losingresos durante los Ultimos cinco afios, 2014-2018, se observa
gue estos han crecidoaunritmo de 8,8% promedio anual. Registrando los mayores crecimientos en
los dos ultimos aios, cuando crecieron 10%y 17%, respectivamente.

De otra parte, esimportante anotar que en 2017y 2018, dentro de recursos de capital se relacionan
$270.353 millonesy $264.268 millones, respectivamente, provenientes de desahorro FONPET; con
destinoapensionesyainfraestructuraensalud. De igual manera, en 2018 se registran en recursos
de capital la sumade $1,67 billones porlaventade las acciones del GEB>’.

Cuadro 39. Presupuesto Anual-Ingresos totales, 2014-2018

Millones de pesos

Concepto 2014 2015 2016 2017
Ingresos Totales 13.321.028 14.325.782 14.546.923 16.001.410 18.694.254
Ingresos Corrientes 7.514.169 8.058.287 8.523.266 8.982.712 9.748.153
Tributarios 6.117.306 6.719.761 7.256.751 7.661.559 8.322.007
No tributarios 1.396.863 1.338.526 1.266.515 1.321.153 1.426.146
Transferencias 2.622.617 2.803.081 3.074.060 3.337.551 3.440.789
Ingresos de Capital 3.184.242 3.464.414 2.949.597 3.681.147 5.505.312

Fuente: Secretaria Distrital de Hacienda-Direccién Distrital de Presupuesto-Sistema Predis

Grafica 73. Presupuesto anual-Comportamiento de ingresos, 2014-2018
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Fuente: Secretaria Distrital de Hacienda-Direccidn Distrital de Presupuesto-Sistema Predis

57 Al respectoes de teneren cuenta que si bien el ingreso total por la venta de parte de las acciones del GEBfue de $1,96
billones; de estos, se debe transferir al Fondo de Pensiones Territoriales-Fonpet, administrado por el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico, el 15% de acuerdo con lo dispuesto en la ley 549 de 1999. Este 15%, equivalente a $0,29
billones se registran como recursos de terceros.
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10.2. Gastos totales

La ejecucion presupuestal del gasto en 2018 fue del 88%, y por componentes, el funcionamiento
muestra una ejecucién del 93%, la inversion directa, 89%, y el servicio de la deuda, 81%. El
consolidado a diciembre de 2018 muestra que los recursos se dirigieron principalmente a los
sectores de educacidn, movilidad, salud e integracion social.

El gasto ejecutado, adiciembre de 2018, por las entidades que conforman el Presupuesto Anual, se
dirigié en un 84% a gastos de inversidn (recurrente y no recurrente), 14% a gastos de
funcionamiento, y 2% a serviciode ladeuda.

En la Grafica 73Grafica 74 se apreciaque en 2018 la participacion del gasto de inversidon en el gasto
total subid cerca de tres puntos porcentuales, logrando la mayor participacién de los ultimos cinco
afios.

Cuadro 40. Presupuesto Anual-Gastos Totales, 2014-2018

Millones de pesos

Concepto 2014 2015 2016 2017 2018 |
Funcionamiento 2.080.429 1.950.771 2.421.637 2.520.752 2.438.042
Serviciode la deuda 304.962 637.387 401.462 317.898 369.106
Inversion . 9376623 10860334  10.193.877  12.531.435  14.905.209 |

Total gastos © 11762.013 13.448491 13.016.976| 15.370.085| 17.712.367
Fuente: Secretaria Distrital de Hacienda-Direccién Distrital de Presupuesto-Sistema Predis

Grafica 74. Presupuesto Anual-Participacion del gasto de inversién en el gasto total, 2014-2018
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10.3. Gastos de funcionamiento

Los Gastos de Funcionamiento se han ejecutado acorde con los criterios establecidosenlaley 617
de 2000. A diciembre de 2018 presentaron unaejecucion presupuestalde 93%. El 46% del gasto de
funcionamiento ejecutado por las entidades que conforman el Presupuesto Anual, correspondio a
servicios personales, el 14% a gastos generales, el 14% a aportes patronalesy el 26% a transferencias
para funcionamiento, donde los valores mds representativos son la transferencia al Fondo de
Pensiones Publicas, para cubrir las mesadas pensionales, y el pago de alumbrado publico, valores
que ascendieron a$292 mil millonesy $217 mil millones, respectivamente.

Es de destacar, que en 2018 la transferencia parafuncionamiento presentaunareduccion del 14%
frente a la ejecucién de 2017, debido a que en 2018 se reemplazaron recursos de Distrito por
rendimientos financieros generados por el patrimonio auténomo para financiar las mesadas
pensionales.

Cuadro 41. Presupuesto Anual-Gastos de Funcionamiento, 2014-2018

Millones de pesos

Concepto 2014 2015 2016 | 2017 2018
Administrativos y operativos 1.271.040 1.360.996 1.494.911 1.726.751 1.807.312
Servicios Personales 792.356 839.239 924.205 1.075.348 1.106.032
Gastos Generales 237.467 262.630 297.448 347.168 347.442
Aportes Patronales 241.217 259.126 273.258 304.235 343.838
:Li";;:e;ic:iopara 809.389 589.775. 926726  794.002  630.730

2.421.637 |
Fuente: Secretaria Distrital de Hacienda -Direccién Distrital de Presupuesto-Sistema Predis

Total gastos de funcionamiento 2.080.429 1.950.771 2.520.752 2.438.042

10.4. Serviciode ladeuda

Adiciembre de 2018 el servicio de ladeuda presentd unaejecucion presupuestal de 81%, es natural
que laejecucién de este rubro estésiempre un poco alejada del presupuesto, debido ala necesidad
de presupuestarcontasa deinterésy tasa de cambio ennivelesderiesgo. Adiferenciade 2017, la
ejecucion del rubro bonos pensionales registré unaimportante ejecucion, 94% frente a 51%; estos
recursos son transferidos por la Administraciéon Central a Foncep, quien ejecuta los respectivos
pagos. En 2018 el 53% del servicio de ladeuda correspondid a pagos por bonos pensionales.

En cuantoal serviciode ladeuda, propiamentedicho,la mayor parte de los recursos se dirigieron al
pago de deudaexterna, especialmentelaamortizacién de deuda con entidades multilaterales. Por
su parte el pago de intereses recae principalmente sobre los Bonos externos. A diciembre de 2018
el saldode ladeudadela Administracidn Centralerade $1,19billones, de los cuales la deudaintema
era apenasdel 10%.

El serviciode ladeudafinancierade la AdministraciénCentral para el periodo 2014—2018 se havisto
favorecido por el bajo nivel de tasas de interés internas (histéricamente bajas), y aunque la tasa
LIBOR a 6 meses enddlaresamericanos (aunque histéricamente bajatambién)y latasa de cambio
Délar/Peso Colombiano se han incrementado en el mismo periodo, la nula contratacién de deuda
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en ddlaresy baja contratacién en pesosy a tasas subsidiadas en su mayor parte, han mantenido el
serviciode deudaenvalores que representan unimpacto menoren lasfinanzas distritales.

Cuadro 42. Presupuesto Anual-Servicio de ladeuda, 2014-2018

Millones de pesos

Concepto 2014 2015 2016 2017 2018
Interna 25.603 322.706 2.698 6.408 8.463
Capital 0 300.000 1.197 2.393 3.772
Intereses y comisiones 25.603 22.706 1.501 4.014 4.691
Externa 157.712 170.625 176.281 172.604 164.814
Capital 79.393 90.453 95.792 93.806 86.567
Intereses y comisiones 78.319 80.172 80.489 78.799 78.247
Otros - Servicio de la deuda 121.647 144.055 222.483 138.885 195.830
Bonos pensionales 120.736 142.253 220.539 137.925 195.830
__Transferenciasserviciodeuda . 911 1803 1943 961 0

Total servicio de la deuda 304.962| 637.387  401.462| 317.898  369.106

Fuente: Secretaria Distrital de Hacienda-Direccién Distrital de Presupuesto-Sistema Predis

10.5. Inversion total

La Inversion del consolidado del presupuesto anual a diciembre de 2018 fue ejecutada en un 68%
por las entidades que conforman la Administracién Central y en un 32% por los Establecimientos
Publicos, las Unidades Administrativas Especiales, |la Universidad Distritaly la Contraloria Distrital.

Si bien 2018 es el tercer aiio del Plan de Desarrollo “Bogota Mejor para Todos”, en el primer aiio,
2016, se surtid el proceso de armonizacién presupuestal, lo queimplicé que hasta mayo lainversién
se registrarabajolas condiciones delanterior Plan de Desarrolloy a partirde julio se hicierabajo las
prioridades del nuevo Plan. Por ello, 2017 y 2018 son los afios en que comienza a gestarse la gran
transformacién de la ciudad con una inversién de $12,5 y $14,9 billones, respectivamente,
distribuidaentres pilaresy cuatro ejes transversales. De lainversidondirecta comprometida en 2018
($6,6 billones), el 60% se registrd bajo el pilar “Igualdad de calidad de vida”, el 24% bajo el pilar
“Democracia urbana”, y el 6% en el pilar “Construccion de comunidad y cultura ciudadana”. El
restante, es decirel 10% se ejecutd bajo los cuatro ejes transversales.

La inversion ejecutada en la presente Administracion, por las entidades que conforman el
denominado Presupuesto Anual, es decir sin incluir Empresas Industriales, Comerciales y de
Servicios Publicos, ESEy Fondos de Desarrollo Legal, asciende a $36,1 billones en pesos de 2016.

Es de destacar que, si bien en 2016 la inversién consolidada de las entidades que conforman el
Presupuesto Anual se redujo en un 6% como consecuencia bdsicamente del proceso de
armonizacidn presupuestal, repuntd con un crecimiento en 2017 y 2018 de 23% y 19%,
respectivamente.
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Cuadro 43. Presupuesto anual-Inversidn total

Millones de pesos

| Concepto 2014 2015 2016 2017 2018
Inversién total 9.376.623 10.860.334  10.193.877 12.531.435 14.905.209
Inversién directa 7.689.037 8299770  8.016.468  9.269.921 10.951.124

Bogota Humana
Una ciudad que supera la

7.689.037

8.299.770

3.605.501

L. L ., 5.398.513 6.364.183 3.001.726 0 0
segregaciony la discriminacion
Un territorioque enfrenta el cambio g0 g35 1167532 292397 0 0
climatico
Una Bogotd que defiende y fortalece 634.686 768.054 311.378 0 0

_lopublico

Bogota 0 4.410.967 9.269.921: 10.951.124
P-lgualdad decalidad devida 0 0 2.845.642 5.933.811 6.612.133
P-Democracia urbana 0 0 919.537 1.869.128 2.642.738
P-Construccion de comunidady 0 0  255.884 458553 634.222
cultura ciudadana
ET-Nuevo ordenamiento territorial 0 0 10.145 49.454 68.119
ET-Desar.ro!Ioeconomlco basadoen 0 0 34536 86.299 84.515
el conocimiento
ET-SOSt.en.IbIh.dad amtl)l-ental basada 0 0 45.953 113.485 128.515
en la eficienciaenergética
ET-Goble'rn'o Iegltlmo fortalecimiento 0 0 299.270 750.191 780.883
local y eficiencia

Transferencias para inversion 1.687.586 2.560.564 2.177.410 3.261.514 3.954.085

Fuente: Secretaria Distrital de Hacienda-Direccién Distrital de Presupuesto, Sistema Predis

P:Pilar
ET: Eje Transversal

Grafica 75. Presupuesto anual-Inversion por Pilaresy Ejes, 2018
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Grafica 76. Presupuesto anual-Variacion de la inversién
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11.ANEXOS

Cuadro 44. Numero de cupos ofertados, cupos demandados y cobertura en jardines infantiles para nifias/os en primera infancia con Sisbén segtin

localidad
. . . Demanda potencial para acceder a jardines
. No. Cupos en jardines infantiles . . Cobertura
Localidad infantiles
| 2014 2015 | 2016 2014 2015 2016 2018 | 2014 2015 | 2016 | 2017

Usaquén 2.626 2.799 2.766 2.156 2.226 10.357 10.385 12.019 11351 11347: 25,4 27,00 23,0 19,00 19,6
Chapinero 731 720 725 596 526 1.625 1.410 1.616 1474 1489 45,0 51,1 44,9 40,4 35,3
SantaFe 1.594 1.590 1.494 1.510 1.274 4.508 3.862 4.334 3709 3519: 354 41,2¢ 34,5 40,70 36,2
San Cristébal 3.735 3.936 3.874 3.642 3.784 23.178 20.757 24.154 21220 21299 16,1 19,0 16,0 17,2 17,8
Usme 6.384 6.366 6.246 5.466 5.761 24.802 22.013 25.669 23435 24233 25,7 28,91 24,3 23,3i 23,8
Tunjuelito 2.270 2.323 2.047 2.044 2.084 8.626 7.277 8.199 7354 7154: 26,3 31,9: 25,0 27,8¢ 29,1
Bosa 6.093 7.025 6.910 6.761 6.985 37.433 33.583 40.030 36383 37444: 16,3 20,9 17,3 18,6: 187
Kennedy 6.024 6.663 6.296 5.786 6.002 45.458 39.661 45.674 40524 38797 13,3 16,8 13,8 14,3 15,5
Fontibon 2121 2.301 2.321 2.203 2.061 8.776 7.765 8.959 8160 8319: 24,2 29,6: 25,9 27,0; 24,8
Engativa 3.184 3.040 2.961 2.849 2.820 19.997 17.303 20.011 17787 17743 15,9 17,6 14,8 16,0 159
Suba 6.545 6.626 6.384 5.872 6.283 34.686 31.744 37.326 34738 34960 18,9 20,9 17,1 16,9 18
Barrios Unidos 1.162 1.207 1.129 1.075 994 2.703 2.452 2.753 2363 2095 43,0 49,2 41,0 45,5 47,4
Teusaquillo 72 168 68 75 75 541 563 690 666 683 13,3 29,8 9,9 11,3 11
Los Martires 1.147 1.215 1.113 1.073 1.088 2.928 2.502 2.915 2595 2534: 39,2 48,6: 38,2 413: 429
Antonio Narifio 659 671 615 639 639 2.352 2.032 2.247 1833 1648: 28,0 33,00 27,4 349: 38,8
Puente Aranda 1.411 1.458 1.604 1.634 1.625 6.110 5.346 5.862 5027 4421 23,1 27,3 27,4 32,5 36,8
La Candelaria 208 55 0 0 0 426 373 422 343 318: 48,8 14,7 0,0 0,0 0
RafaelUribe Uribe 3.494 3.765 3.645 3.458 3.713 21.728 19.406 22.210 19634 19195 16,1 19,4 16,4 17,6 19,3
CiudadBolivar 7.366 7.573 6.650 5.809 6.279 44.522 39.459 45.660 40847 40675 16,5 19,2 14,6 14,2 15,4
Sumapaz®

Total Bogota 54.219 300.934 268.029 310.889| 279.545| 277.986
Fuente: SDIS-SIRBE. SDP-Base de datos Sisbén metodologia Ill certificada por el DNP. Afios 2014-2016 con corte a diciembre, afios: 2017y 2018 con corte a noviembre. Célculos: SDIS-DADE.
Nota: En los afios 2014-2016 se toman los nifios/as de la encuesta Sisbén identificados segun la edad a 31 de diciembre respectivamente. Para los afios 2017 y 2018 se toman los nifios/as de la
encuesta Sisbén identificados(as) seglin la edad a 30 de noviembre, respectivamente.

(1) El porcentaje de cobertura para 2015 en Sumapaz (114,7 %) se explica porque el nimero de nifios/as atendidos/as es superior a los nifios/as identificados con puntaje Sisbén que denota
vulnerabilidad enesalocalidad
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Cuadro 45. Oferta, demanda y cobertura de la persona mayor con respecto al total de personas mayores identificados con Sisbén segun localidad
Demanda Cobertura

tocalidad 2014 [ 2015 2016 | 2017 2017 | 2018 2014 | 2015 2016
Usaquén 3280 3562 3.698 3780 3556. 8152 9318 11287 12230 13.043 402 382 328  309| 273
Chapinero 1030 11037 1107 1134 1112 2240 2199 2574 2793 2974 460 502 430 406 374
SantaFe 5844, 7024 7354 7151 7027 8013 7725 8849 9339 9845 729 909 831  766| 714
San Cristobal 12106 13.879 14577 14700 14.415 31369 33483 38.026 39.605 41246 386 415 383  37,0| 349
Usme 9481 11486 11.852. 12201 12004 24.824 26003 30465 32175 33735 3872 440 389 379|356
Tunjuelito 3607 4344 4524 4425 4422 13030 14532 16674 17.627 18545 27,7 2990 271 251| 238
Bosa 11,600 13.969 14.416 14428 13.979 35305 40237 47.036 50.360 53.407 329 347 306  286| 262
Kennedy 8353 11712 12292 12456 12121 48257 62837 72935 77326 81001 173 186 169  161| 150
Fontibén 2152 2681 2821 2885 2858 10854 13534 15819 16877 18.023 198 198 178  171| 159
Engativa 7117 8314 9190 8944 8754 31844 41409 47.898 50.778 54081 223 201 192 176| 162
Suba 6508 9.861 10841 10841 10789 31452 37.970 45135 48309 52179 207 260 240  224| 207
Barrios Unidos 1581 1943 2002 2010 1961 4645 5179 5952 6326 6894 340 375 336  318| 284
Teusaquillo 4100 saa 535 575 ss3. 675 829 1030 1165 1319 60,7 656 51,0  494| 419
Los Martires 2532 3161 3268 3274 3088 4625 5113 5941 6307 6752 547 61,8 550  519| 457
Antonio Narifio 15200 863 1593 1579 1604 4648 6207 7076 7452 7872 327 139 225 212 204
Puente Aranda 1117, 2,609 2350 2496 2509 11202 14731 16740 17.653 18436 100 177 140 141 136
La Candelaria 450, 620 870 894 871 1388 138 1581 1679 1762 324 447 550 532 494
RafaelUribe Uribe = 9.047 15213 15844 16055 15519 28.182 31114 35645 37.350 39234 321 489  4a4 430|396
Ciudad Bolivar 15546 18.127 18.684. 18542 18.187 43.258 44885 52309 54.882 56999 359 404 357  33,8| 31,9
Suma paz 315 305 299 301 312 317 284 306, 309 340 994 1074 977 974| 918

Total Bogota 105.766( 133.526 142.291 (140.897 [138.002 344.289 490.632 | 517.687
Fuente: SDIS-SIRBE. SDP-Base de datos Sisbén metodologia Ill certificada por el DNP. Afio 2014-2016 con corte a diciembre, afio 2017 y 2018 con corte a noviembre. Calculos: SDIS-DADE.
Nota demanda: Las personas identificadas en el nivel "0" no son sujetos de mayorfocalizacién. Son personas que estan porfuera delalgoritmode priorizacién de la base de datos del Sisbén
metodologialll. En 2014 se toman las personas mayores de la encuesta Sisbén identificadas enlos grupos 1,2 y 3, definidos enun algoritmo porla SDIS. En los afios 2015y 2016 se toman todas
las personas mayores de 60 afios de la encuesta Sisbén a 31 de diciembre. Paralosafios 2017y 2018 a 30 de noviembre.
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Cuadro 46. Bogota. Matricula por sector segun localidad

Matricula total

Matricula sector oficial

Matricula sector no oficial o privado

Localidad
2015 2016 2017
Usaquén 81.043: 89.977: 79.635: 74.046: 75.129 l 26.756: 34.230: 25.327: 24.283: 24.414: 54.287: 55.747: 54.308: 49.763: 50.715
Chapinero 16.088: 16.629: 16.059: 15.022: 14.140 3.668 3.643 3.422 2.978 2,975 12.420: 12.986: 12.637: 12.044: 11.165
Santa Fe 17.074: 16.832: 16.809: 15.318: 15.109 9.991: 10.102 9.245 8.292 8.370 7.083 6.730 7.564 7.026 6.739
San Cristobal 86.376: 83.710: 79.113: 75.216: 73.175: 59.277: 57.264: 55.053: 51.550: 50.553: 27.099: 26.446: 24.060: 23.666: 22.622
Usme 87.886: 84.130: 81.069: 79.305:! 78.894: 72.831: 71.557: 70.056: 67.977: 67.901: 15.055: 12.573: 11.013: 11.328: 10.993
Tunjuelito 60.146: 58.590: 58.201: 54.979: 53.784: 39.817: 39.404: 37.359: 35.593: 35.017: 20.329: 19.186: 20.842; 19.386: 18.767
Bosa 155.391: 154.821: 153.938: 155.505: 148.908 | 117.214: 114.301: 108.547: 106.112: 103.819: 38.177: 40.520: 45.391: 49.393: 45.089
Kennedy 186.182: 187.768: 178.465: 174.391: 171.659 | 121.832: 120.966: 116.322: 110.898 : 110.840: 64.350: 66.802: 62.143: 63.493: 60.819
Fontibdn 55.500: 57.250: 53.225: 50.974: 50.790: 25.745: 24.993: 24.156: 23.046: 23.814: 29.755: 32.257: 29.069: 27.928: 26.976
Engativd 151.521: 147.507 i 137.932: 134.531: 127.932 ! 75.752: 73.243: 69.065: 64.761: 63.520: 75.769: 74.264: 68.867: 69.770: 64.412
Suba 218.317: 217.994: 214.128: 213.122: 201.682: 91.864: 89.102: 83.125: 78.547: 77.699: 126.453: 128.892: 131.003: 134.575: 123.983
Barrios Unidos 28.295: 26.399: 24.317: 22.332: 21.579: 15.723: 15.515: 14.198: 13.071: 12.430: 12.572: 10.884: 10.119 9.261 9.149
Teusaquillo 23.680: 24.196: 22.541: 20.837: 20.672 4.266 4.719 3.710 3.724 3.523: 19.414: 19.477: 18.831: 17.113: 17.149
Los Martires 21.968: 21.480: 20.733: 17.587: 18.354: 11.454: 11.867: 10.869: 10.214: 10.003: 10.514 9.613 9.864 7.373 8.351
Antonio Narifio 24.819: 23.788: 23.340: 23.180: 21.240: 11.174: 10.686: 10.559: 10.440: 10.109: 13.645: 13.102: 12.781; 12.740: 11.131
Puente Aranda 50.079: 50.449: 50.510: 47.454: 46.125: 26.880: 26.084: 25.864: 24.496: 23.738: 23.199: 24.365: 24.646: 22.958: 22.387
La Candelaria 8.482 8.645 8.203 7.650 7.481 3.297 4.195 3.127 2.772 2.752 5.185 4.450 5.076 4.878 4.729
Rafael Uribe Uribe 95.555: 91.873: 86.341: 83.988: 81.708: 66.090: 64.522: 61.482: 58.096: 57.360: 29.465: 27.351: 24.859: 25.892: 24.348
Ciudad Bolivar 125.927: 121.227: 120.201: 117.399: 113.475 102.534: 100.275: 95.282: 91.100: 90.462: 23.393: 20.952: 24.919: 26.299: 23.013
Sumapaz 892 868 847 758 753 892 868 847 758 753 N.A. N.A. N.A. N.A. N.A.

1.495.221

1.484.133

1.425.607

1.383.5%4

1.342.589

887.057

877.536

827.615

788.708

780.052

608.164

606.597

597.992

594.886

562.537

Fuente: Secretaria de Educaciondel Distrito (SED)
Nota: El sectorprivado no oferta matricula enla localidad de Sumapaz.
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Localidad

Cuadro 47. Matricula por sector en el nivel preescolar segun localidad

2015 2016 2017

Sector oficial

Sector no oficial

L2014 2015 | 2016 | 2017 2018 |

Total Bogota

Fuente: Secretaria de Educacién del Distrito.
(En La localidad de Sumapaz no hay matricula privada en preescolar

86.414

98.277

100.576

Usaquén 2.666 2.685 2.742 2.332 2.443 9.295 9.484 8.349 7.793 7.388
Chapinero 517 534 477 292 347 1.834 2.087 1.986 1.946 1.786
Santa Fe 1.192 1.181 1.048 849 939 987 774 1.173 1.155 912
San Cristébal 5.420 5.935 5.800 5.457 5.370 4.078 4124 3.611 3.499 3.348
Usme 7.798 8.062 8.003 7.656 7.810 2.073 2.000 1.628 1.777 1.576
Tunjuelito 3.707 4.190 4.203 3.771 3.872 3.657 3.525 3.274 3.023 2.808
Bosa 10.113 11.398 1.649 10.645 10.665 4912 5.355 5.566 5.456 4,759
Kennedy 9.580 11.730 11.794 10.900 11.072 11.864 12.076 10.314 9.635 9.007
Fontibén 2.402 2421 2.170 2.084 2.353 5.894 6.062 5.215 4.867 4,740
Engativd 6.068 6.355 6.332 5.165 5.613 11.758 11.840 10.300 10.023 8.892
Suba 6.224 8.050 8.089 7.335 7.713 20.468 21.427 23.024 20.739 18.274
Barrios Unidos 1.525 1.662 1.486 1.344 1.309 1.747 1.705 1.479 1.452 1.365
Teusaquillo 370 374 319 298 276 3.237 3.248 3.004 2.803 2.670
Los Martires 1.162 1.176 1.108 998 1.027 1.487 1.375 1.388 1.282 1.206
Antonio Narifio 1.156 1.170 1.139 1.134 1.113 1.635 1.737 1.539 1.453 1.400
Puente Aranda 2.555 2.674 2.673 2.413 2.392 4.889 4929 4871 4418 4.003
La Candelaria 259 208 185 172 162 553 557 472 432 356
Rafael Uribe Uribe 7.071 7.255 7.135 6.270 6.433 4.200 4.256 3.579 3.415 2.834
Ciudad Bolivar 9.045 9.868 9.950 9.522 9.840 3.709 4.015 4177 3.875 3.301
(USumapaz 85 96 112 88 68 N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. |

89.043
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Localidad

Cuadro 48. Matricula por sector en el nivel basica primaria segtn localidad

Sector oficial

Sector no oficial

Fuente: Secretaria de Educacién del Distrito.
(EnN la localidad de Sumapaz no hay matricula privada en primaria

Usaquén 10.573 12.562 10.161 9.901 9.806 18.526 19.482 19.013 17.752 18.702 |
Chapinero 1.397 1446 1305 1.193 1.206 3.868 4335 4257 4.186 4.237
SantaFe 4.028 3.994 3.822 3.527 3.348 2.228 2.319 2.305 2.184 2.240
San Cristobal 23.813 22.953 22.326 21.129 20.416 9.870 10.506 9.793 9.447 9.160
Usme 29.795 29.295 29.002 28.177 28.270 6.205 5.689 5.175 5.289 5.094
Tunjuelito 14.749 15.051 14.296 13.739 13.334 7.385 7.502 7.916 7.446 7.217
Bosa 46.668 45.341 43.565 43.646 42.703 15.833 17.393 18.038 19.358 18.876
Kennedy 48.389 47.325 45.585 44.790 44.462 25.847 28.082 26.368 26.738 25.545
Fontibdn 9.780 9.595 9.335 8.843 9.110 11.821 12.483 11.358 11.157 10.557
Engativd 27.143 26.451 25.356 24.327 23.625 26.647 26.938 24.936 24.595 23.793
Suba 35.237 34.005 31.744 30.313 29.823 45.038 49.464 48.571 49.465 49.664
Barrios Unidos 6.372 6.251 5.767 5.260 4,921 3.647 3.360 3.319 2.950 2.913
Teusaquillo 1.426 1637 1322 1.350 1.267 5.420 5414 5569 5.021 5.169
Los Martires 4,661 4,591 4.403 4,296 4,171 3.245 3.536 2.998 2.805 2.745
AntonioNarino 4,087 3.949 3.950 3.899 3.870 3.606 3.638 3.294 3.127 2.791
Puente Aranda 9.790 9.587 9.844 9.232 9.175 8.977 9.978 9.727 9.426 9.435
La Candelaria 1284 1625 1327 1.132 1.178 1913 1828 1973 1.933 1.890
RafaelUribe Uribe. 25.678 25.552 24.809 24.027 23.649 10.843 10.784 9.885 10.057 9.415
Ciudad Bolivar 42.279 41.235 39.802 38.570 38.128 10.598 10.741 11.233 11.436 10.955
[
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Localidad

Cuadro 49. Matricula por sector en el nivel basica secundaria segun localidad
Sector oficial

Sector no oficial

Usaquén 9.660 13.529 8.872 8.548 8.640 17.365 17.541 17.487 15.582 16.052
Chapinero 1.246 1.159 1.100 1.004 999 3.975 3945 4053 3.652 3.189
SantaFe 3.400 3.508 3.141 2.815 2.928 2.426 2.413 2.779 2.460 2.424
San Cristobal 21.927 20.304 19.109 17.560 17.560 8.325 7.459 6.520 6.477 6.209
Usme 26.161 24.941 23.902 23.146 23.101 4.263 3.476 2.942 3.073 3.119
Tunjuelito 15.244 14.413 13.499 12.776 12.723 6.313 5.443 5.992 5.724 5.606
Bosa 43.176 40.587 37.652 36.402 35.510 12.116 12.194 14.947 16.261 14.448
Kennedy 45.861 44.105 41.683 39.352 39.349 18.264 18.490 17.177 18.182 17.927
Fontibdn 9.757 9.349 9.012 8.732 8.859 8.442 9.130 8.357 8.196 8.108
Engativd 29.902 27.901 26.001 24.480 23.745 24.947 24.214 22.417 23.190 21.172
Suba 35.751 32.794 30.102 28.223 27.805 39.127 38.636 39.625 42.164 36.464
Barrios Unidos 5.497 5.266 4,760 4,580 4,478 4,422 3.564 3.361 3.085 3.089
Teusaquillo 1.684 1.881 1.398 1.380 1.290 6.419 6.693 6.153 5.358 5.565
Los Martires 4.041 4,195 3.753 3.478 3.500 3.975 3.151 3.626 2.091 2.993
AntonioNarino 4,100 3.786 3.695 3.656 3.418 4.800 4.631 4,367 4,265 3.797
Puente Aranda 9.989 9.630 9.236 8.820 8.368 6.397 6.559 7.050 6.390 6.264
La Candelaria 1.249 1.583 1.148 991 986 1.848 1.505 1.736 1.666 1.672
RafaelUribe Uribe 23.827 22.241 20.549 19.800 19.629 9.575 8.508 7.581 8.465 7.932
Ciudad Bolivar 37.463 35.878 33.083 31.002 30.604 6.397 4.844 7.139 7.814 6.513
[

Fuente: Secretaria de Educacién del Distrito.
(En la localidad de Sumapaz no hay matricula privada en basica secundaria.
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Cuadro 50. Matricula por sector en el nivel media vocacional segun localidad

. Sector oficial Sector no oficial
Localidad

a0l ot o1y | 3ois |
Usaquén 3.857 5.454 3.552 3.502 3.525 9.101 9.240 9.459 8.636 8.573
Chapinero 508 504 540 489 423 2.743 2619 2341 2.260 1.953
SantaFe 1.371 1.419 1.234 1.101 1.155 1.442 1.224 1.307 1.227 1.163
San Cristobal 8.117 8.072 7.818 7.404 7.207 4.826 4.357 4.136 4.243 3.905
Usme 9.077 9.259 9.149 8.998 8.720 2.514 1.408 1.268 1.189 1.204
Tunjuelito 6.117 5.750 5.361 5.307 5.088 2.974 2.716 3.660 3.193 3.136
Bosa 17.257 16.975 15.681 15.419 14.941 5.316 5.578 6.840 8.318 7.006
Kennedy 18.002 17.806 17.260 15.856 15.957 8.375 8.154 8.284 8.938 8.340
Fontibon 3.806 3.628 3.639 3.387 3.492 3.598 4,582 4.139 3.708 3.571
Engativd 12.639 12.536 11.376 10.789 10.537 12.417 11.272 11.214 11.962 10.555
Suba 14.652 14.253 13.190 12.676 12.358 21.820 19.365 19.783 22.207 19.581
Barrios Unidos 2.329 2.336 2.185 1.887 1.722 2.756 2.255 1.960 1.774 1.782
Teusaquillo 786 827 671 696 690 4.338 4122 4105 3.931 3.745
Los Martires 1.590 1.905 1.605 1.442 1.305 1.807 1.551 1.852 1.195 1.407
AntonioNarifo 1.831 1.781 1.775 1.751 1.708 3.604 3.096 3.581 3.895 3.143
Puente Aranda 4.546 4,193 4,111 4.031 3.803 2.936 2.899 2.998 2.724 2.685
La Candelaria 505 779 467 477 426 871 560 895 847 811
RafaelUribe Uribe 9.514 9.474 8.989 7.999 7.649 4.847 3.803 3.814 3.955 4.167
CiudadBolivar 13.747 13.294 12.447 12.006 11.890 2.689 1.352 2.370 3.174 2.244

Fuente: Secretaria de Educacién del Distrito.
(En la localidad de Sumapaz no hay matricula privada en media vocacional.
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Cuadro 51. Tasas de cobertura bruta global, preescolar y basica primaria segun localidad

. (UTasa global de cobertura bruta TCB en preescolar TCB en basica primaria
Localidad
2016 2017 2014 2015 | 2016 2018 | 2014 | 2015 2016 2017
Usaquén 100,1 113,3 103,1 97,2 100,3 95,0 94,3 92,6 86,7 87,4 99,1 109,4 100,6 96,3 100,5
Chapinero 97,4 102,9 92,9 88,7 84,9 75,9 83,2 82,9 83,5 82,9 97,1 108,2 92,3 91,3 94,8
SantaFe 78,2 79,5 88,3 113,4 84,7 58,3 59,8 65,1 64,8 61,0 76,4 78,0 84,5 98,7 81,3
San Cristébal 95,5 93,4 94 90,9 89,8 84,3 86,1 80,2 77,6 75,7 95,2 96,0 96,2 92,7 90,8
Usme 83,2 78,7 102,6 100,6 99,9 74,4 72,5 88,3 86,6 84,4 86,0 82,9 107,7 105,0 104,2
Tunjuelito 147,3 144,8 155,7 150,9 151,2 133,8 127,8 129,1 121,7 126,5 142,9 147,5 154,2 149,8 148,2
Bosa 107,7 104,6 99,4 99,6 93,8 88,1 82,2 77,6 75,0 71,1 106,5 104,6 100,4 100,3 95,7
Kennedy 88,3 88,3 75,5 74,0 72,6 75,4 74,8 63,3 61,4 60,4 89,2 90,8 78,3 77,3 75,1
Fontibon 78,6 80,3 71,8 68,0 67,0 75,9 74,4 63,9 58,6 60,2 81,2 82,0 73,2 69,8 67,7
Engativd 97,8 95,7 89,8 89,0 85,3 79,5 79,0 72,6 70,0 67,4 90,5 90,2 85,2 834 81,5
Suba 98,1 96,5 89,8 89,3 83,9 79,0 83,8 81,5 74,3 71,3 93,9 96,6 88,8 86,9 85,4
Barrios Unidos 80,5 75,5 62,5 57,7 56,4 61,0 59,2 49,6 46,2 46,1 75,5 72,4 62,3 56,7 54,6
Teusaquillo 127,0 133,3 122,2 114,7 117,0 112,0 111,4 108,4 103,3 110,1 109,2 113,0 104,9 98,9 102,4
Los Martires 134,6 134,7 128,5 110,5 117,9 112,0 106,6 103,5 99,1 98,1 130,4 136,8 120,0 117,5 117,0
AntonioNarifio 120,2 116,8 113 113,9 105,6 80,1 84,0 75,2 73,4 75,6 99,2 99,6 90,7 89,0 85,5
Puente Aranda 112,9 115,4 130,5 126,8 127,8 107,3 107,9 121,7 115,9 117,5 116,1 122,5 135,9 133,5 137,5
La Candelaria 235,1 249,0 242,3 231,4 233,8 2144 211,5 193,4 176,4 170,7 252,5 271,9 253,1 240,6 247,0
RafaelUribe Uribe 121,2 117,6 120,3 120,0 119,6 106,1 103,3 103,0 94,8 96,4 119,8 120,8 123,4 123,4 121,8
CiudadBolivar 77,6 73,5 72,1 70,0 67,1 66,9 66,5 62,9 59,8 58,3 80,5 78,4 76,3 73,7 71,3
Sumapaz 55,5 52,0 51 46,1 46,2 55,5 25,9 38,4 34,0 30,1 51,4 43,4 41,4 38,0 39,3

Total Bogota 89,9| 873| 81,9 820

Fuente: Secretaria de Educacion del Distrito.
(Para el célculo dela TCB total de Bogota se excluye la matricula de los grados de prejardiny jardin, grados que pertenecen a la educacion inicial
Nota: las proyecciones de poblacién estimadas por el DANE hasta el afio 2015 correspondena una metodologia que noes comparable con las estimaciones para el periodo 2016-2018.
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Cuadro 52. Tasas de cobertura bruta en basica secundaria y media vocacional segun localidad
TCB en basica secundaria TCB en media vocacional

Localidad

2018
Usaquén 106,9 126,4 109,5 101,2 104,1 92,2 106,1 101,3 96,5 98,3
Chapinero 102,0 106,5 93,0 84,3 76,2 98,2 95,6 97,6 93,7 82,3
SantaFe 85,5 88,8 100,4 140,9 95,6 78,0 74,7 84,8 118,3 82,7
San Cristébal 103,2 96,4 97,0 92,7 93,2 86,6 84,8 89,4 89,6 87,8
Usme 89,4 83,0 109,1 107,1 107,3 68,2 62,6 83,8 83,3 82,2
Tunjuelito 165,4 157,3 166,9 162,1 163,9 129,6 123,3 150,1 145,9 145,6
Bosa 120,2 113,5 108,8 107,9 101,0 99,3 98,6 90,1 94,6 87,0
Kennedy 96,1 94,4 79,4 77,3 76,6 77,4 76,8 67,3 65,5 64,3
Fontibdn 82,9 83,6 75,5 72,8 72,0 65,5 72,5 64,9 59,1 58,7
Engativa 111,4 107,3 100,2 99,3 94,1 97,3 93,9 88,7 91,0 85,8
Suba 106,8 101,6 95,0 94,9 85,6 100,4 92,3 86,4 91,3 83,3
Barrios Unidos 89,6 82,8 66,5 63,1 62,3 83,0 76,7 61,3 55,0 53,7
Teusaquillo 140,4 158,2 130,4 117,3 120,0 141,6 139,0 148,0 146,3 144,1
Los Martires 154,0 145,5 142,8 108,9 128,6 117,9 122,7 131,9 102,4 107,4
Antonio Narifio 135,8 131,3 123,7 123,0 113,2 155,7 142,5 165,1 177,2 154,8
Puente Aranda 118,0 119,4 135,3 129,5 127,5 98,9 95,7 112,8 111,1 110,6
La Candelaria 262,2 290,5 256,4 242,0 245,7 173,5 169,3 213,8 214,6 208,6
RafaelUribe Uribe 132,4 124,5 125,4 128,6 127,8 109,8 103,7 111,4 107,3 109,3
CiudadBolivar 83,9 77,6 77,0 74,0 70,3 63,2 56,3 56,5 58,0 54,1
Sumapaz 59,4 57,3 60,0 52,6 50,9 64,7 63,2 65,6 62,1 65,7

Total Bogota
Fuente: Secretaria de Educacion del Distrito.
(Para el célculo dela TCB total de Bogotd se excluye la matricula de los grados de pre jardiny jardin, grados que pertenecen a la educacion inicial
Nota: las proyecciones de poblacidn estimadas por el DANE hasta el aiio 2015 correspondena una metodologia que noes comparable con las estimaciones para el periodo 2016-2018.
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Cuadro 53. Porcentaje de colegios oficiales clasificados en categoria A+, Ay Ben las pruebas SABER 11y puntaje promedio por drea segun localidad
Colegios oficiales clasificados en las

e categorias A+, Ay B (%) Lenguaje Matematicas
mm 2016 | 2017 | 2018 | 2014 2015 2016 2017 2018 2014 2015 2016 2017 2018
Usaquén 8,8 90,0 846 909 1000 51,3 50,7 528 539 549 503 50,6 5.4 50,6 52,5 50,1 50,0 522 496 53,0
Chapinero 333 500 500 500 333 494 483 503 529 523 474 467 47,4 488 501 489 494 507 47,9 518
Santa Fe 375 286 286 50,0 37,5 492 485 51,5 51,6 524 47,8 480 493 468 500 482 490 502 472 50,5
San Cristobal 536 519 556 57,7 704 503 496 521 537 53,6 496 496 50,6 505 51,3 488 486 514 487 506
Usme 469 50,0 657 71,9 727 503 493 520 529 53,2 495 495 504 50,0 51,6 488 483 508 47,9 50,1
Tunjuelito 750 800 750 800 900 518 50,8 53,7 547 542 507 512 529 519 526 498 502 527 502 523
Bosa 720 682 91,3 957 87,0 509 501 528 538 534 498 504 51,2 507 51,2 494 492 518 490 51,3
Kennedy 97,4 1000 100,0 100,0 100,0 53,3 52,0 547 555 552 523 527 53,9 529 538 51,7 518 545 516 53,7
Fontibon 1000 100,0 100,0 1000 1000 525 52,0 543 554 552 51,7 529 538 531 535 516 529 553 531 55,1
Engativa 93,8 1000 100,0 100,0 100,0 53,6 52,5 552 561 562 528 53,3 544 537 547 525 530 554 531 552
Suba 885 957 889 958 958 521 51,2 539 550 543 510 51,5 524 51,9 519 507 505 534 509 52,9
Barrios Unidos . 100,0 100,0 100,0 100,0 1000 53,6 53,0 547 573 559 523 540 539 547 549 515 529 545 534 552
Teusaquillo 1000 100,0 100,0 100,0 1000 53,6 533 553 564 562 515 529 540 532 540 513 535 553 52,6 554
Los Martires 750 1000 100,0 1000 750 541 53,0 556 563 554 525 527 544 542 536 524 529 561 528 54,2
AntonioNarifio = 100,0 100,0 1000 100,0 1000 53,4 52,6 550 563 557 52,6 544 546 540 542 5L4 521 548 522 54,6
Puente Aranda . 100,0 93,3 1000 1000 1000 545 53,1 558 568 566 529 538 548 546 545 523 530 555 53,6 554
La Candelaria 500 00 00 500 500 503 492 522 524 51,3 490 470 50,2 488 482 482 47,8 498 465 4838
RafaelUribeUrib¢e 79,2 81,8 875 864 864 51,9 50,8 535 542 541 51,0 51,0 524 51,3 523 504 504 53,6 501 524
Ciudad Bolivar 257 324 556 618 629 497 488 51,9 523 524 489 490 503 495 504 484 480 505 47,6 49,9
Sumapaz 00 00 00 00 00 472 436 455 47,8 455 47,6 430 41,9 440 42,5 456 435 43,1 430 445

Total Bogota

Fuente: ICFES. Calculos—SED, Direccion de Evaluacion
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Cuadro 54. Puntaje promedio de los Colegios Distritales en las pruebas SABER 9 por drea del conocimiento segun localidad

Lenguaje Matematicas

Localidad

Usaquén 303,0 298,1 314,0 316,0 294,5 290,5 314,2 307,7 7
Chapinero 270,9 277,5 282,5 295,7 263,5 259,3 295 283,4
SantaFe 271,8 276,2 293,1 307,0 277,2 265,8 299,5 294,1
San Cristébal 288,5 288,8 304,3 307,6 285,4 282,4 306,3 294,0
Usme 283,0 286,1 302,4 307,5 283,1 283,8 305,4 296,0
Tunjuelito 293,3 302,6 308,2 315,9 292,6 296,1 312,1 299,9
Bosa 290,2 289,6 307,8 318,9 288,8 284,5 306,7 290,4
Kennedy 309,7 310,5 319,2 328,6 311,8 302,6 319,4 309,3
Fontibon 315,8 308,8 317,4 324,2 318,6 305,6 3211 313,1
Engativd 320,2 320,8 328,1 333,9 316,7 311,5 327,4 317,8
Suba 307,3 305,4 313,9 321,8 304,6 292,1 313,6 301,0
Barrios Unidos 323,7 315,4 3319 335,2 321,9 305,0 325,0 319,4
Teusaquillo 316,4 320,4 322,6 324,0 296,1 298,5 315,2 309,5
Los Martires 324,5 328,2 318,1 332,2 315,8 311,5 318,8 306,7
AntonioNarifio 301,3 310,3 329,3 328,9 301,8 309,2 334,9 319,1
Puente Aranda 324,6 329,2 329,9 336,6 323,0 318,3 329,2 317,6
La Candelaria 289,2 283,0 293,0 312,4 288,4 273,0 287,1 293,8
RafaelUribe Uribe 301,1 298,8 311,8 320,1 298,7 290,8 313,3 303,7
Ciudad Bolivar 284,1 280,3 298,5 309,3 286,8 278,7 300,9 292,6
Sumapaz 240,0 253,7 269,8 280,2 265 235,6 273,4 275,0

Total Bogota

Fuente: ICFES. Calculos SED-Direccion de Evaluacion.

EI ICFES no aplicoprueba SABER 3,5y 9 en el afio 2018.
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Cuadro 55. Puntaje promedio de los Colegios Distritales en las pruebas SABER 5 por drea del conocimiento segun localidad

Lenguaje Matematicas
Localidad
2015 2016 2015 2016

Usaquén 312,1 313,7 324,5 315,8 304,4 313,5 309,6 300
Chapinero 271,1 274,5 303,7 290,2 276,3 281,9 294 274,5
SantaFe 284,3 266,3 291,2 291,9 276,1 276,3 277,7 280,3
San Cristébal 294,9 296,6 309,4 305,4 284,4 298,6 295,9 288,1
Usme 290,8 294,3 309 302 280,5 293,5 294,6 285,5
Tunjuelito 303,6 3115 321,3 314 294,2 312,6 306,5 296,9
Bosa 298,5 304,6 316,8 312,6 286,9 303,1 301,9 287,9
Kennedy 312 314,9 329,6 320 301,2 314,1 313,6 300
Fontibon 320,8 316,5 325,1 321,8 308,7 316,8 311,2 306
Engativd 326,8 326,1 333,3 329,3 313 335,4 321,2 310,3
Suba 311,7 314 325 319,5 301,1 315,3 309,7 300,1
Barrios Unidos 317,5 332 346,1 327,3 314,1 341 336,8 319,6
Teusaquillo 344,8 345,9 336,2 328,6 333,6 340,1 324,1 296,6
Los Martires 326,2 317,3 329,1 320,3 313,9 316,9 320,8 308,9
Antonio Narifio 332,8 331,6 333,2 3321 322,3 3324 320,8 311,3
Puente Aranda 345 343,2 338,3 334,2 326,6 341,4 328 319,1
La Candelaria 270,7 272,3 306,9 298,5 258,7 282,1 297,5 269,7
RafaelUribe Uribe 302,2 310,1 320,7 316,8 298,7 312,4 311,2 300,5
CiudadBolivar 287,7 288,4 309,1 301,6 279,8 291,8 294,5 286,7
Sumapaz 283,3 280,3 276,4 298,7 257 268,3 298,3 281,7

Total Bogota

Fuente: ICFES. Célculos SED-Direccion de Evaluacion
El ICFES no aplico prueba SABER 3,5y 9 en el afio 2018.
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Cuadro 56. Bogota. Cobertura de vacunacion por biolégico en menoresde un afio segun localidad

Antipolio DPT Anti haemophilus influenzae Tipo B Hepatitis B
Localidad
2016 | 2017 2016 | 2017 2014 | 2015
Usaquén 91,1: 92,6: 100,7: 87,2 98,2: 91,2: 92,5: 100,6;: 87,3: 98,2: 91,2: 92,5: 100,6: 869: 98,2: 90,5: 91,6: 100,2: 86,7;: 98,1
Chapinero 83,1: 89,9: 94,1: 96,8: 92,7: 83,1: 90,3: 94,2: 96,7: 929: 83,1: 90,3: 94,2: 96,7: 929: 81,4; 858: 92,7: 951: 91,0
SantaFe 783: 858: 89,5: 96,4: 87,3: 784: 858: 89,6: 96,4: 873: 784: 857: 896: 964: 873: 784: 858: 89,6: 964: 873
San Cristdbal 88,3 84,6: 899:102,7: 89,1: 88,2: 84,7: 90,1: 102,7: 89,1: 88,2: 84,6: 90,1: 102,7: 89,0: 83,3: 84,7: 90,2: 102,1;: 89,1
Usme 84,9: 79,0 988: 97,4 92,0: 84,9: 79,0 989: 97,4: 92,0: 849: 79,0: 989: 974: 919: 84,9: 79,0: 98,9 97,4: 919
Tunjuelito 86,3 83,2:102,0: 101,3: 92,7: 86,4: 83,1: 102,2i 101,2: 92,9 86,4 83,1 102,2: 101,2: 92,8: 86,4 83,2:102,2: 101,2; 92,9
Bosa 98,7: 96,0i 93,6: 915! 92,6: 98,7: 96,0: 936: 915! 92,6: 98,7 96,0: 93,6: 915 92,6: 98,7: 96,0: 93,6: 91,5: 92,6
Kennedy 88,4: 93,8:104,1: 959: 87,1: 88,4: 93,8:104,2; 96,0: 87,0: 88,4: 93,7: 104,2: 96,0: 87,0: 83,4: 93,8:104,1: 96,0; 87,0
Fontibon 92,6 100,7: 86,5: 87,3: 90,2 92,6: 100,6: 86,4 87,2 90,2 92,6i 100,6: 86,4: 87,2: 90,2: 91,9: 100,4: 86,2 87,2i 90,2
Engativa 91,0 92,5/ 94,3: 90,2: 83,4: 91,1 92,5! 94,5i 90,2: 83,5 91,1} 92,5! 945! 90,2: 83,5: 90,9: 92,5: 945! 90,1 83,5
Suba 98,6: 97,8:100,2: 98,2 94,1: 98,5: 979:100,4;: 98,1: 93,9: 985: 97,8: 100,4: 98,1: 93,9: 985: 97,9:100,4: 981: 939
Barrios Unidos 855 79,4i 936: 783 76,2: 860: 80,5: 93,6: 78,2: 752: 86,0: 80,5: 93,6: 782: 752: 836: 794: 93,7: 762; 754
Teusaquillo 69,8: 79,6: 80,3: 88,1: 688: 70,3: 79,6: 80,4: 88,1: 68,7: 699: 79,6 803: 881l: 68,7: 69,5 79,1: 80,3: 88,1: 68,7
Los Martires 67,9: 92,9: 89,2: 953: 92,7: 67,9: 92,9: 89,2; 953: 92,5: 67,9: 92,9: 89,2: 953: 925: 679: 930: 89,2: 953: 925
Antonio Narifio 86,1: 80,9: 97,6: 64,2 60,8: 861: 809: 97,5: 64,0: 60,7: 86,1: 80,9: 975: 64,0: 60,7: 8,1: 80,9: 97,6: 639: 60,7
Puente Aranda 76,5: 79,6 77,0 66,0; 63,6; 76,5 79,6: 770 66,0: 63,6: 76,5 79,6: 770: 659: 63,6 765 79,6 77,0 659 63,6
La Candelaria 84,3 108,8: 80,8: 101,0: 110,9: 84,3: 108,8: 80,8: 101,0: 110,9: 84,3: 108,8: 80,8: 101,0: 110,9: 84,3: 108,8: 80,8: 101,0: 110,9
RafaelUribe Urbe: 82,2: 87,8:1059: 83,3: 73,6: 88,2: 87,8:106,0: 833: 73,6: 831 87,8: 106,0: 83,3: 73,6: 88,1: 87,8:106,0; 83,3: 73,6
CiudadBolivar 835! 96,2 952: 829: 957: 83,6: 96,2: 954: 829: 957: 835: 96,2: 954: 828: 957: 84,3: 96,3 954: 828 96,9
Sumapaz 97,5:107,5: 77,8 105,7: 120,0; 92,5: 107,5: 77,8 105,7: 120,0: 92,5: 107,5: 77,8: 105,7: 120,0: 92,5: 107,5: 77,8: 105,7: 120,0

Total Bogota 95,5| 88,7 95,6 88,7 88,1| 90,7

(1) La coberturade BCGpor encima del 100%enlas localidades, se debe a que la medida de éste indicador es institucional, es decir registran los nifios y las nifias que naceny se vacunaen esta
localidad, sinimportar elsitio de residencia de lamadre.
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Cuadro 57. Bogota. Cobertura de vacunacion por biolégico en menoresde un afio segun localidad

Continuacion

Triple viral Fiebre Amarilla® Hepatitis A
Localidad

2015 2016 2017 2018 | 2014 | 2015 2016 | 2017 | 2018
Usaquén 127,6¢ 132,6: 125,4: 104,8 92,9{ 93,8: 99,1: 97,0: 92,4: 98,4 89,7: 57,5! 77,0: 81,0: 86,2: 92,9: 99,1: 97,6: 93,9: 99,9
Chapinero 118,7: 146,0: 146,3 145,1: 168,1; 81,6: 89,0; 76,2: 106,4; 78,3 71,3i 48,6: 51,0: 77,5 59,4 78,3: 86,2 74,2: 101,5! 77,8
Santa Fe 1,8 3,3 1,5 0,4 1,2 94,7: 105,1: 85,6: 94,6: 102,8: 94,8 59,3: 71,0: 81,4: 83,8! 95,4! 1055 85,8: 94,9: 104,6
San Cristébal 227,8: 214,9: 250,0: 284,2: 299,4: 83,8: 91,0: 87,1:111,4: 99,8: 84,5! 50,8: 74,0: 99,0: 92,5: 84,0: 91,1: 87,2: 110,5: 102,1
Usme 3,2 1,9 1,9 1,3 0,8: 88,2: 91,1: 98,3: 98,1: 95,7: 89,6: 49,2: 83,0: 85,6: 86,0 88,2: 91,3: 98,4: 98,5 96,4
Tunjuelito 109,9: 114,6: 130,0: 115,6: 118,1: 88,6 96,0: 112,6: 107,6: 94,2: 89,1! 51,1: 103,0: 96,7: 85,1: 88,7! 96,2 112,7: 108,5: 95,4
Bosa 18,7 18,4 16,0 17,8 20,1 100,3: 102,4: 97,3: 89,4: 103,8! 101,6: 51,8! 76,0: 82,0: 91,0: 100,4: 102,5: 97,5: 89,1: 105,4
Kennedy 82,5 86,1 76,1 58,0 42,1i 92,3: 96,6 104,0: 102,2; 108,5{ 93,0i 55,1: 88,0: 93,0: 98,4 92,5 96,7 104,4: 101,3i 111,0
Fontibdn 21,2 19,6 14,9 18,6 24,4 91,1: 108,4: 88,1: 93,9: 955! 93,0: 61,2! 92,0: 91,5! 95,1: 93,4: 108,6: 88,4: 94,9: 100,8
Engativd 28,1 28,1 28,8 23,9 29,7 90,5: 106,3: 106,4: 97,3: 97,0 91,3: 57,6 93,0: 89,7: 86,3: 91,0: 106,4: 106,7: 98,0: 99,0
Suba 71,7 67,5 69,6 84,7 77,3 98,6i 104,4: 109,7: 96,8 102,5: 98,8: 57,2: 92,0: 89,0: 89,7: 98,8: 104,7: 110,1: 96,4 104,9
Barrios Unidos 338,1: 347,7: 348,9: 338,6: 236,3: 80,1: 94,7! 81,8: 92,4 56,8: 81,0: 559: 52,0: 68,7: 42,7: 80,3: 94,8: 82,1: 94,0: 58,1
Teusaquillo 694,2: 879,8: 8259: 619,8: 553,4: 80,7: 82,3 70,7: 80,0: 64,2: 84,1: 44,3: 53,0: 71,5! 61,1: 84,2: 83,2 71,0: 78,4: 65,5
Los Martires 868,9: 1.223,6: 1.186,8{ 1.252,8: 1235,7: 78,6 : 101,5: 86,7 | 79,0 : 115,8 78,6 i 56,4 : 73,0 : 58,0 87,3 : 78,8 i 102,3: 87,2 i 80,0 : 127,0
Antonio Narifio 0,2 0,3 0,2 0,0 0,2: 89,2: 103,4: 82,8: 83,0: 53,6: 90,6: 555! 72,0: 83,1: 54,0: 89,6: 103,3! 83,5: 84,9: 54,0
Puente Aranda 80,6 84,3 87,5 61,6 22,7: 76,7 89,6: 74,1: 64,4: 588! 77,1: 50,4 60,0: 62,0 51,6: 77,8: 89,8: 74,3: 64,4: 59,9
La Candelaria 1,7 0,9 0,8 1,0 0,9: 89,4:107,8: 90,4: 97,5: 135,5: 88,6: 60,4: 72,0: 76,7 132,3; 90,2: 108,6: 91,2: 96,7 145,2
Rafael Uribe Uribe | 62,0 73,6 82,6 72,3 65,3! 95,1: 95,4:107,8: 82,0: 89,1: 957: 49,2: 89,0: 75,4 89,2: 954: 955:107,9: 82,1: 90,5
Ciudad Bolivar 53,3 41,0 38,2 36,4 43,2: 88,7: 97,4:102,7: 87,7: 95,2: 89,0: 51,6: 83,0 70,9: 83,7: 88,7 97,4 102,8: 88,0: 96,2
Sumapaz 12,5 2,5 0,0 0,0 0,0: 88,9: 97,5: 950: 92,9: 160,0: 88,9 0,5: 83,0 0,7: 104,0: 91,1 97,5: 95,0 92,9: 160,0

Total Bogota 106,8 | 104,0 80,0 ( 90,4 92,3 91,4

(1) La cobertura de BCG por encima del 100%enlas localidades, se debe a que la medida de éste indicador es institucional, es decir registran los nifios y las nifias que naceny se vacunaen esta
localidad, sinimportar elsitio de residencia de lamadre.

) La cobertura de vacunacidn contra la fiebre amarilla ennifios de unafiode edad calculado segun aplicacionesquema de 18 meses. El cambiode esquema se inicid en el afio 2015 debido a
la inclusiénen el programa del biolégico contra la Varicela.
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Cuadro 58. Bogota. Prevalencia de desnutricion crénica y global en menores de 5 anos, segun localidad de residencia

Localidad Prevalencia de desnutricion crénica Prevalencia de desnutricion global
-
Usaquén 16,2 16,4 17,1 16,6 16,7 51 4,6 4,7 4,2 4,3
Chapinero 18,4 18,2 17,3 17,2 18,9 4,7 5,0 4,6 4,7 5,4
SantaFe 23,0 22,2 21,4 20,9 21,6 4,7 4,9 5,0 6,1 5,6
San Cristébal 20,8 20,8 23,9 24,4 22,6 5,8 6,3 6,9 7,6 6,3
Usme 21,7 20,3 20,7 21,2 22,5 5,6 5,8 5,5 5,6 5,7
Tunjuelito 17,6 19,7 22,5 21,1 20,4 4,6 5,6 7,4 6,0 6,3
Bosa 17,5 16,8 16,3 17,4 17,9 4,4 4,8 4,4 51 49
Kennedy 18,9 14,8 15,2 15,6 16,3 6,0 4,4 4,6 4,7 4,5
Fontibon 14,6 14,0 14,6 13,7 16,5 4,3 3,8 4,2 3,6 44
Engativa 16,2 14,6 14,3 14,7 14,7 4,2 3,9 4,1 3,6 3,6
Suba 14,8 14,3 14,6 14,8 15,8 4,2 3,9 4,2 4,2 4,1
Barrios Unidos 17,1 16,8 15,3 14,4 14,2 3,8 3,8 3,4 3,6 3,3
Teusaquillo 13,3 12,2 11,7 15,5 15,7 3,4 4,2 3,9 4,0 4,1
Los Martires 20,4 19,4 18,5 19,2 18,5 6,0 5,4 4,8 5,3 51
Antonio Narino 14,5 16,7 16,5 16,9 16,9 4,5 6,3 5,0 6,5 5,4
Puente Aranda 16,1 13,5 13,9 15,4 16,2 51 4,0 4,2 4,1 4,5
La Candelaria 17,6 17,5 16,6 18,0 18,9 4,4 5,5 5,0 5,0 5,2
RafaelUribe Uribe 17,7 18,2 18,4 21,5 19,3 5,1 5,8 5,7 6,3 5,3
CiudadBolivar 22,2 20,8 21,4 21,2 22,8 6,0 5,4 6,8 5,6 6,0
Suma paz 17,2 25,2 24,2 23,1 25,0 1,9 2,2 6,8 8,1 4,7
Sin localidad 17,5 18,2 15,6 18,6 23,8 5,4 55 53 13,2

Total Bogota
Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Sistema de Vigilancia Alimentaria y Nutricional (SISVAN). Patrén OMS.
Afio 2018: Informacion preliminar.
Nota: la serie de datos de la prevalencia de desnutricidn global fue ajustada, por lo que puede no coincidir con informacién repo rtada en documentos anteriores.
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Cuadro 59. Tasa de mortalidad por desnutricion en menoresde 5 afios por 100.000 menoresde 5 aios
segun localidad de residencia

Tasa de mortalidad por desnutricion en menoresde 5 afios
2015 2016 2017

Localidad

Usaquén

Chapinero

Santa Fe

San Cristdbal

Usme

Tunjuelito

Bosa

Kennedy

Fontibdn

Engativa
Suba

Barrios Unidos

Teusaquillo

Los Martires

Antonio Narifio

Puente Aranda

La Candelaria
Rafael Uribe Uribe
Ciudad Bolivar

S

Fuentes: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccidn de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas Vitales

Afio 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND.

Afio 2015 publicacion DANE 30/06/2017

Afo 2016 publicacion DANE 30/12/2017 ajustada en Abr/2018).

Afo 2017: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. ADE preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afio 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales ADE preliminares con corte 08/01/2019, ajustado 14/01/2019.
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Cuadro 60. Proporcion de bajo peso al nacer segun localidad de residencia

Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccidn de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas Vitales, Bases de datos

preliminar certificados de nacidovivo.
Afio 2013-2016: base definitiva.
Af0 2017-2018 (con corte a noviembre): datos preliminares.

. Ao
Localidad
! 2017 2018
Usaquén 12,2 11,4 12,5 12,3 12,7
Chapinero 11,8 12,7 12,3 14,6 15,4
Santa Fe 14,3 11,1 10,6 14,4 14,2
San Cristdbal 13,0 13,5 12,5 14,7 15,0
Usme 13,6 14,1 14,3 13,1 13,6
Tunjuelito 12,3 12,1 12,5 12,2 12,0
Bosa 11,2 11,7 11,8 12,6 13,7
Kennedy 11,9 11,6 12,6 13,3 13,1
Fontibon 11,1 11,0 12,6 12,6 12,6
Engativa 12,0 12,0 12,2 12,7 14,7
Suba 12,7 12,1 12,4 13,3 13,3
Barrios Unidos 11,2 11,8 12,8 13,8 15,1
Teusaquillo 12,3 12,1 13,7 10,7 12,5
Los Martires 12,3 11,9 12,2 14,3 12,3
Antonio Narifio 13,0 12,4 13,1 10,1 12,7
Puente Aranda 10,9 11,9 12,4 12,2 12,9
La Candelaria 11,4 15,1 14,7 14,5 10,0
Rafael Uribe Uribe 11,8 12,2 12,8 13,1 13,7
Ciudad Bolivar 12,9 12,5 13,0 13,9 12,9
Sumapaz 20,0 16,2 5,9 16,7 20,8
Sinlocalidad 21,2 16,2 14,1 16,9 16,8
Total Bogota 12,2 12,1 12,6 13,2 13,4
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Cuadro 61. Numero de casos y razén de mortalidad materna por 100.000 nacidos vivos segtn localidad de residencia
| 2016

Localidad - -
No. Casos REVL No. Casos REVL No. Casos No. Casos
Usaquén 2 33,1 3 47,1 2 32,1 0 0,0 2 36,6
Chapinero 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 1 60,1
SantaFe 0 0,0 1 64,9 2 146,7 0 0,0 0 0,0
San Cristdbal 1 15,9 1 16,6 0 0,0 0 0,0 2 42,6
Usme 0 0,0 4 73,1 1 18,2 0 0,0 1 20,1
Tunjuelito 1 35,9 2 73,8 1 38,2 0 0,0 0 0,0
Bosa 5 50,6 2 19,2 3 29,8 5 53,2 2 21,8
Kennedy 4 26,6 3 20,0 3 21,2 3 22,5 4 32,3
Fontibdn 1 22,8 0 0,0 1 23,7 1 26,7 0 0,0
Engativa 3 29,8 2 21,3 2 22,7 2 24,7 6 75,3
Suba 5 33,7 7 47,2 3 21,8 4 30,4 1 8,3
Barrios Unidos 1 61,2 1 63,6 1 64,3 1 69,2 0 0,0
Teusaquillo 1 67,2 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Los Martires 0 0,0 0 0,0 1 91,4 0 0,0 0 0,0
Antonio Narifo 0 0,0 1 83,7 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Puente Aranda 1 31,4 1 32,4 0 0,0 0 0,0 0 0,0
La Candelaria 0 0,0 0 0,0 0 0,0 1 346,0 0 0,0
RafaelUribe Uribe 0 0,0 2 37,2 3 55,7 0 0,0 1 21,6
CiudadBolivar 3 28,4 4 38,8 4 40,9 7 74,4 1 10,7
Sumapaz 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0 0,0
Sin localidad 3 N.A. 1 N.A. 0 0,0 1 0 0,0

Total Bogota

Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccién de Vigilancia en Salud Piblica-Estadisticas Vitales

Afo 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Anélisis demogréfico final: afio 2015 publicacién 30/06/2017, afio 2016 publicacion DANE 30/12/2017 ajustado en Abr/2018).
Afo 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis demografico preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afio 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Analisis demografico preliminar con corte 08/01/2019, ajustado 14/01/2019.
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Cuadro 62. Numero de casos y razén de mortalidad perinatal por 1.000 nacidos vivos segun localidad de residencia

Localidad 2017
No. casos No. casos
Usaquén 77 12,6 70 10,9 68 10,8 53 9,0 48 8,7 |
Chapinero 38 19,4 20 10,3 12 5,8 17 8,7 23 13,7
SantaFe 23 13,9 18 11,6 21 15,3 29 18,5 15 9,6
San Cristdbal 81 12,8 106 17,4 58 10,0 66 12,6 69 14,6
Usme 85 15,8 90 16,2 67 12,0 72 13,7 69 13,7
Tunjuelito 40 14,2 39 14,2 46 17,4 36 14,8 32 13,6
Bosa 124 12,4 146 13,8 108 10,6 110 11,6 99 10,7
Kennedy 186 12,2 230 15,2 182 12,8 185 13,8 141 11,3
Fontibdn 45 10,2 54 12,6 63 14,8 61 16,1 33 8,8
Engativa 95 9,4 132 13,9 107 12,1 117 14,3 81 10,1
Suba 177 11,9 205 13,7 183 13,2 171 12,9 147 12,1
Barrios Unidos 18 10,9 17 10,8 19 12,1 15 10,3 12 9,0
Teusaquillo 17 11,3 20 15,2 13 10,3 14 11,9 15 12,9
Los Martires 13 10,1 15 12,7 18 16,3 15 14,4 10 9,2
Antonio Narifio 15 11,6 12 10,0 19 15,4 13 12,4 11 11,9
Puente Aranda 42 13,1 46 14,8 36 12,5 28 11,6 32 13,9
La Candelaria 10 23,7 5 14,4 0 0,0 14 46,7 3 10,9
RafaelUribe Uribe 74 13,3 72 13,3 72 13,3 61 12,9 54 11,6
CiudadBolivar 140 13,1 177 16,9 167 16,8 110 11,6 117 12,4
Suma paz 0 0,0 2 51,3 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Sin localidad 45 N.A. 47 N.A. 44 N.A. 62 N.A. 62 N.A.

Total Bogota

Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccién de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas Vitales

Afio 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Andlisis demografico final: afio 2015 publicacion 30/06/2017, afio 2016 publicacion DANE 30/12/2017 ajustado en Abr/2018).

Afo 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis demografico preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afio 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Analisis demografico preliminar con corte 08/01/2019, ajustado 14/01/2019.
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Cuadro 63. Numero de casos y tasa de mortalidad infantil por 1.000 nacidos vivos segtin localidad de residencia

Localidad 2017
No. Casos Tasa No. Casos
Usaquén 57 9,4 55 8,6 43 6,9 36 6,1 41 7,5
Chapinero 19 9,8 13 6,7 7 3,4 7 3,6 14 8,4
SantaFe 16 9,8 14 9,1 13 9,5 19 12,3 18 11,6
San Cristdbal 69 11,0 66 10,9 54 9,3 53 10,2 43 9,2
Usme 59 11,1 49 9,0 54 9,8 46 8,9 60 12,0
Tunjuelito 28 10,1 21 7,8 30 11,5 28 11,6 13 5,6
Bosa 114 11,5 76 7,3 88 8,7 73 7,8 59 6,4
Kennedy 134 8,9 143 9,5 131 9,3 121 9,1 98 7,9
Fontibdn 35 8,0 42 9,9 29 6,9 42 11,2 22 5,9
Engativa 83 8,2 84 9,0 83 9,4 74 9,1 65 8,2
Suba 148 10,0 127 8,6 135 9,8 122 9,3 97 8,0
Barrios Unidos 18 11,0 11 7,0 13 8,4 10 6,9 9 6,8
Teusaquillo 12 8,1 9 6,9 5 4,0 11 9,5 11 9,5
Los Martires 9 7,0 10 8,5 10 9,1 12 11,6 9 8,3
Antonio Narifo 12 9,4 9 7,5 17 13,9 7 6,8 7 7,6
Puente Aranda 24 7,5 19 6,2 22 7,7 19 7,9 17 7,4
La Candelaria 5 12,1 3 8,7 2 7,7 5 17,3 2 7,3
RafaelUribe Uribe 48 8,7 46 8,6 46 8,5 42 9,0 37 8,0
CiudadBolivar 109 10,3 106 10,3 113 11,5 70 7,4 99 10,6
Sumapaz 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Sin localidad 38 N.A. 35 N.A. 32 N.A. 40 N.A. 46 N.A.

Total Bogota

Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccién de Vigilancia en Salud Piblica-Estadisticas Vitales

Afo 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Anélisis demografico final: afio 2015 publicacién 30/06/2017, afio 2016 publicacion DANE 30/12/2017 ajustado en Abr/2018).

Afo 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis demogréfico preliminar (Ajustado Mar/2018).
Afio 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Analisis demografico preliminar con corte 08/01/2019, ajustado 14/01/2019.
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Cuadro 64. Numero de casos y tasa de mortalidad en menores de 5 ailos por 1.000 nacidos vivos segtin localidad de residencia

Aio
Localidad 2014 2015 2016 2017 2017
No. Casos Tasa No. Casos Tasa No. Casos Tasa No. Casos Tasa No. Casos
Usaquén 62 10,3 61 9,6 50 8,0 42 7,1 49 9,0
Chapinero 22 11,4 16 8,3 12 5,9 8 4,1 17 10,2
SantaFe 21 12,8 17 11,0 18 13,2 23 14,9 20 12,9
San Cristdbal 86 13,7 72 11,9 65 11,2 66 12,7 55 11,7
Usme 72 13,5 59 10,8 65 11,8 55 10,6 66 13,2
Tunjuelito 32 11,5 26 9,6 35 13,4 30 12,4 15 6,5
Bosa 128 12,9 85 8,1 105 10,4 91 9,7 66 7,2
Kennedy 157 10,4 164 10,9 149 10,5 134 10,1 117 9,5
Fontibdn 46 10,5 55 12,9 32 7,6 50 13,3 24 6,5
Engativa 94 9,3 97 10,3 101 11,5 88 10,9 75 9,4
Suba 169 11,4 149 10,1 156 11,3 143 10,9 112 9,3
Barrios Unidos 20 12,2 12 7,6 16 10,3 10 6,9 9 6,8
Teusaquillo 12 8,1 10 7,7 8 6,4 12 10,3 11 9,5
Los Martires 12 9,4 10 8,5 14 12,8 14 13,6 11 10,2
Antonio Narifio 12 9,4 11 9,2 19 15,5 8 7,7 9 9,8
Puente Aranda 28 8,8 22 7,1 26 9,1 22 9,2 22 9,6
La Candelaria 5 12,1 3 8,7 2 7,7 7 24,2 2 7,3
RafaelUribe Uribe 59 10,7 50 9,3 55 10,2 50 10,7 43 9,3
CiudadBolivar 125 11,8 121 11,7 138 14,1 86 9,1 110 11,7
Sumapaz 1 28,6 0 0,0 0,0 0 0,0 0 0,0
Sin localidad 45 N.A. 48 N.A. 40 N.A. 54 N.A. 57 N.A.

Total Bogota

Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccién de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas Vitales

Afo 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Anélisis demografico final: afio 2015 publicacién 30/06/2017, afio 2016 publicacion DANE 30/12/2017 ajustado en Abr/2018).
Afio 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. Analisis demografico preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afo 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. Andlisis demografico preliminar con corte 08/01/2019, ajustado 14/01/2019.
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Cuadro 65. Numero de casos y Tasa de mortalidad por Enfermedad Diarreica Aguda (EDA) en menores de 5 afios por 100.000 menores de 5 afios
segun localidad de residencia

Ano
Localidad 2016

No. Casos No. Casos Tasa No. Casos
Usaquén 0 0,0 0 0,0 1 3,6 0 0,0 0 0,0
Chapinero 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
SantaFe 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
San Cristdbal 0 0,0 0 0,0 1 2,9 0 0,0 0 0,0
Usme 1 2,4 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Tunjuelito 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Bosa 0 0,0 1 1,7 0 0,0 1 1,5 0 0,0
Kennedy 1 1,2 0 0,0 1 1,1 0 0,0 0 0,0
Fontibdn 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Engativa 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Suba 0 0,0 1 1,2 1 1,1 0 0,0 0 0,0
Barrios Unidos 1 1,2 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Teusaquillo 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Los Martires 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Antonio Narifio 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Puente Aranda 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
La Candelaria 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
RafaelUribe Uribe 1 3,3 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
CiudadBolivar 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Sumapaz 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Sin localidad 1 N.A. 0 0,0 0 0,0 1 N.A. 0 0,0

B
N
(=)

Total Bogota
Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccién de Vigilancia en Salud Piblica-Estadisticas Vitales
Afio 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND. En este afiose registré un caso que nose pudo clasificar en alguna localidad
Afio 2015 publicacion DANE 30/06/2017
Afio 2016 publicacion DANE 30/12/2017 ajustada en Abr/2018).
Afo 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. ADE preliminar (Ajustado Mar/2018).
Afo 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. ADE preliminares con corte 08/01/2019, ajustado 14/01/2019.
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Cuadro 66. Numero de casos y tasas de mortalidad por neumonia en menoresde 5 afios por 100.000 menores de 5 afios segun localidad de residencia

Localidad 2014 2016 2017 2018
No. Casos Tasa No. Casos Tasa No. Casos Tasa No. Casos Tasa
3,5 0,0 7

Usaquén 1 0 0,0 0 3 11,1 2

Chapinero 1 16,7 0 0,0 0 0,0 0 0,0 2 41,7
SantaFe 0 0,0 0 0,0 0 0,0 2 28,5 0 0,0
San Cristébal 5 14,2 4 11,5 4 11,7 6 17,8 4 12,0
Usme 2 4,8 7 16,7 5 15,0 3 9,0 5 15,0
Tunjuelito 1 6,5 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Bosa 4 6,8 2 3,3 1 1,5 7 10,5 4 5,8
Kennedy 6 6,9 2 2,3 3 3,2 7 7,4 7 7,3
Fontibon 1 3,8 2 7,4 0 0,0 4 14,0 2 6,9
Engativa 3 51 3 5,1 3 5,2 2 3,5 1 1,8
Suba 7 8,2 2 2,3 4 4,4 6 6,5 2 2,1
Barrios Unidos 0 0,0 0 0,0 1 7,4 0 0,0 0 0,0
Teusaquillo 1 16,0 0 0,0 1 17,6 0 0,0 1 18,7
Los Martires 0 0,0 0 0,0 1 17,0 1 17,4 0 0,0
Antonio Narifio 0 0,0 0 0,0 1 12,6 0 0,0 0 0,0
Puente Aranda 0 0,0 2 12,5 1 7,4 0 0,0 1 7,9
La Candelaria 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
RafaelUribe Uribe 1 3,3 2 6,6 3 10,6 0 0,0 3 11,0
CiudadBolivar 6 8,9 5 11,8 16 22,4 5 6,9 3 41
Sumapaz 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Sin localidad 0 0,0 1 N.A 1 N.A 3 N.A. 5 N.A.

Total Bogota

Fuente: Secretaria Distrital de Salud-Subdireccién de Vigilancia en Salud Publica-Estadisticas Vitales

Afio 2014-2016: DANE-Estadisticas vitales-RUAF-ND.

Afo 2015 publicacion DANE 30/06/2017

Afo 2016 publicacion DANE 30/12/2017 ajustada en Abr/2018).

Afio 2017: SDS-Estadisticas vitales-RUAF-ND. ADE preliminar (Ajustado Mar/2018).

Afo 2018: SDS-RUAF-ND-Sistema de Estadisticas Vitales. ADE preliminares con corte 08/01/2019, ajustado 14/01/2019.
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Cuadro 67. Numero de personas afiliadas al régimen subsidiado en salud segun localidad

. Ao
Localidad
2018
Usaquén 30.418 30.330 28.501 28.920 28.678
Chapinero 9.742 9.191 8.532 8.456 8.230
Santa Fe 35.668 33.081 32.978 32.940 32.432
San Cristébal 114.537 107.807 100.908 99.959 97.849
Usme 115.135 107.104 104.340 104.342 102.687
Tunjuelito 41.843 38.240 37.757 37.686 36.917
Bosa 150.602 143.580 139.792 137.801 136.599
Kennedy 148.398 138.543 135.321 135.369 132.653
Fontibon 26.552 26.154 25.137 25.447 25.535
Engativa 73.725 80.904 71.070 71.688 71.228
Suba 93.429 96.317 87.985 89.164 88.091
Barrios Unidos 12.868 14.450 12.154 12.216 12.109
Teusaquillo 1.827 2.158 2.001 2.142 2.180
Los Martires 16.349 18.094 16.293 16.504 16.261
Antonio Narifio 9.411 10.823 9.353 9.613 9.702
Puente Aranda 19.871 21.932 19.385 19.930 19.723
La Candelaria 4.864 6.289 4.604 4,572 4.489
Rafael Uribe Uribe 96.736 102.660 88.099 87.938 85.987
Ciudad Bolivar 205.518 210.763 187.553 186.193 181.465
Sumapaz 1.473 1.559 1.424 1.346 1.385
Sinlocalidad 65.329 91.179 53.636 63.019 66.920
Total Bogota 1.274.295 1.291.158 1.166.823 1.175.245 1.161.120|

Fuente: Secretaria Distrital de Salud-BDUA a 31/Dic/2018.
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Localidad

Cuadro 68. Eventos culturales de ciudad y eventos culturales locales

Eventos Culturales

Eventos Culturales locales

2014 2015 2016 2017 2018 2014 2015 2016 2017 2018
Usaquén 285 764 385 214 196 1.029 2.208 311 181 185
Chapinero 1.963 2.939 1.255 1.449 885 2.452 3.554 1.006 1.277 652
SantaFe 4.059 6.734 11.739 8.746 8.610 3.998 7.127 1.460 747 908
San Cristébal 458 3.049 754 952 690 900 3.370 703 945 686
Usme 325 2.474 847 943 446 648 2.773 762 941 436
Tunjuelito 382 1.124 547 250 242 429 1.583 507 218 228
Bosa 1.089 4.200 1.062 735 890 1.100 5.043 1.022 702 864
Kennedy 520 4.530 1.243 1.277 1.205 901 4.956 1.121 1.203 1.182
Fontibén 333 2.119 741 323 508 659 2.661 729 319 486
Engativa 528 4.047 866 1.358 620 1.605 4.434 810 1.310 522
Suba 636 3.831 1.195 1.896 1.629 683 5.105 984 1.848 1.606
Barrios Unidos 1.032 3.534 724 767 1.442 3.339 3.611 629 717 1.335
Teusaquillo 3.152 3.710 2.361 2.580 1.778 3.801 4.525 2.044 1.973 1.051
Los Martires 95 1.327 481 661 688 805 1.872 409 504 605
Antonio Narifio 613 442 326 173 225 609 1.916 270 157 195
Puente Aranda 163 922 828 384 262 220 967 701 314 234
La Candelaria 3.965 4.675 3.508 3.807 4.364 2.902 3.694 1.734 1.641 1.157
RafaelUribe Uribe 430 4.845 601 263 1.084 2.836 7.350 596 261 1.076
CiudadBolivar 1.413 3.127 665 828 828 1.455 4.439 646 806 810
Suma paz 40 14 48 13 37 61 44 25 13 37

Total Bogota

Fuente: Reporte de entidades sector cultura, consolidacién por SCRD. Diciembre de 2018.
*Otros: incluye eventos realizados en el area metropolitana

24.646

31.209

30.432
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Cuadro 69. Numero de cupos, beneficiarios y porcentaje de ocupacion en eventos culturales

Localidad No. Cupos para eventos culturales No. de beneficiarios de eventos culturales % ocupacion de eventos culturales
| 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | | 2014 | 2015 2016 | 2017
Usaquén 147.319 85.183 90.538 51.694 85.049: 107.234 89.536 77.641 61.181 71.769 72,8: 105,1 85,8: 1184 84,4
Chapinero 483.768: 574.781: 212.662: 202.496: 149.805: 379.535: 399.583: 193.769: 136.096: 125.467: 785! 69,5 91,1: 67,2: 83,8
SantaFe 538.936: 767.503: 1.876.769: 1.913.250: 1.827.322: 454,706: 538.904: 778.107: 708.210: 719.687: 84,4: 70,2: 41,5i 37,00 394
San Cristdbal 39.698 79.569 67.007 47.039 74.452 29.277 51.268 39.042 38.680 48.265: 73,7 64,4 583 822 64,8
Usme 24.084 51.305 50.704 19.129 24.645 23.592 40.409 27.187 14.919 24.412: 98,0: 788: 53,6 78,0 991
Tunjuelito 32.326: 239.260 24.289 33.766 37.303 32.184: 241.943 15.628 29.177 32.342¢ 996 101,1: 64,3: 86,4 86,7
Bosa 49.140: 143.182 73.706 41.764 52.786 43.308: 107.318 46.766 37.762 56.920: 88,1: 750: 63,4i 90,4 107,8
Kennedy 54.574: 127.522 88.297 42.944 58.610 55.297 95.437 81.786 33.281 58.203: 101,3: 74,8: 92,6 77,5 99,3
Fontibdn 211.505: 996.299: 143.534 31.860 30.490: 207.602: 970.738: 127.440 25.570 34332 982! 974: 888: 80,3 1126
Engativa 305.147 99.718: 170.866 46.818 42.484: 303.112 83.511: 148.567 41.954 51.503: 99,3 83,7 86,9 89,6 1212
Suba 285.616: 232.783: 222.068 89.122: 138.113: 285.335: 235.331: 164.034 78.779: 116.402: 99,9 101,1: 739! 884: 84,3
Barrios Unidos 226.930: 274.674: 137.904: 232.985: 119.252: 163.761: 139.911 84.425: 144.464: 107.434: 72,2: 50,9: 612: 620: 90,1
Teusaquillo 234.064: 987.287: 622.728:2.369.461: 778.450: 180.709: 870.765: 522.544:2.052.942: 567.774: 77,2: 88,2: 839: 866: 72,9
Los Martires 14.321 50.347 32.578 25.987 29.142 14.157 36.347 17.529 15.050 51.701: 989: 72,2: 53,8: 57,9: 1774
Antonio Narifio 48.776 26.276 23.095 27.230 36.354 36.324 21.245 15.389 15.976 16.771: 74,5: 80,9: 66,6: 587: 46,1
Puente Aranda 21.964 32.701 22.023 22.147 20.356 21.170 31.101 18.667 22.202 17.783: 96,4: 95,1: 84,8: 100,2: 874
La Candelaria 539.887: 414.396: 266.388: 475.744: 645.277: 370.888: 333.533: 254.299: 1.040.302; 277.597: 68,7: 80,5: 95,5 218,7: 43,0
RafaelUribe Uribe 39.830i 172.826 54.929 29.234 44.097 35.313¢ 114.395 26.942 22.417 53.227: 88,7 66,2 49,0i 76,7 120,7
CiudadBolivar 39.268: 122.951 44.950 36.529 53.158 38.926 88.756 25.183 33.550 59.890: 99,1: 72,2: 56,0i 91,8: 112,7
Sumapaz 2.516 161 2.224 1.790 3.958 2.101 639 976 1.768 3.356; 83,5: 396,9: 43,9: 988: 84,8
Otros* 3.975.234: 1.752.800: 1.950.896 224.851: 2.486.882: 4.082.982: 2.640.320: 1.947.678 734.137} 3.008.390: 102,7: 150,6 99,8 326,5 121,07

Total Bogota 7.231.524 | 6. .155]5.965.840 | 6.737.985 | 6.867.513 | 7.130.990 | 4.613.599 | 5.288.417 | 5.503.227

Fuente: Reporte de entidades sectorcultura, consolidacién por SCRD. Diciembre de 2018.
*Otros: incluye eventos realizados en el drea metropolitana
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Cuadro 70. Numeroy tasa de muertesviolentas por 100.000 habitantes segun localidad

. No. total de muertes violentas Tasa de muertes violentas por 100.000 habitantes
Localidad
Usaquén 132 104 121 88 99 27,0 21,0 25,6 18,6 20,8
Chapinero 41 43 39 37 46 31,7 31,2 30,7 29,2 36,5
SantaFe 104 100 91 81 58 94,6 90,9 94,3 85,1 61,8
San Cristébal 153 151 153 120 92 37,6 37,2 38,6 30,4 23,5
Usme 129 151 146 119 111 30,2 34,9 43,3 35,0 32,4
Tunjuelito 77 78 89 72 62 38,4 39,0 47,0 38,3 33,3
Bosa 181 188 188 203 181 28,8 29,1 26,5 27,8 24,0
Kennedy 307 294 317 284 272 29,1 27,5 26,7 23,5 22,1
Fontibdn 77 60 75 88 80 20,8 15,8 18,6 21,3 18,9
Engativa 165 174 153 186 136 19,0 19,9 17,5 21,2 15,4
Suba 171 182 192 216 179 14,9 15,5 15,4 16,8 13,6
Barrios Unidos 33 41 43 52 46 13,8 17,0 16,3 19,5 17,0
Teusaquillo 29 32 41 64 66 19,3 21,2 29,1 45,6 47,1
Los Martires 91 116 77 83 84 92,3 117,5 81,8 88,6 90,1
Antonio Narifo 35 52 52 31 42 32,2 47,7 47,6 28,4 38,5
Puente Aranda 80 81 93 87 77 31,0 31,3 41,3 39,2 35,2
La Candelaria 7 8 8 13 9 29,0 33,2 35,3 57,9 40,5
RafaelUribe Uribe 122 147 141 165 122 324 39,2 39,9 47,0 35,1
CiudadBolivar 357 356 340 288 321 52,9 51,7 47,2 39,2 42,9
Suma paz 7 3 1 0 0 109,5 46,4 13,6 18,6 20,8
Sin direccion 168 52 58 47 74 N.A. N.A. N.A. N.A. N.A.

Tota Bogota

Fuente: Calculos propios con informacion de SIRDEC-INMLCF. Informacidn extraida el dia 22/01/2019 a las 16:59 p.m. Elaborado por la Oficina de Andlisis de Informacion y Estudios
Estratégicos. Secretaria Distrital de Seguridad, Convivenciay Justicia. Informacidn sujetaa cambios.
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Cuadro 71. Numeroy tasa de homicidios por 100.000 habitantes segun localidad

: Numero de homicidios Tasa de homicidios por 100.000 habitantes
Localidad
Usaquén 64 39 34 32 35 13,1 7,9 7,2 6,7 7,4
Chapinero 8 10 8 12 14 5,8 7,3 6,3 9,5 11,1
SantaFe 70 59 62 53 25 63,7 53,6 64,2 55,7 26,6
San Cristdbal 116 100 110 67 45 28,5 24,6 27,8 17,0 11,5
Usme 91 114 104 74 68 21,3 26,3 30,8 21,8 19,8
Tunjuelito 32 46 38 29 22 15,9 23,0 20,1 15,4 11,8
Bosa 116 135 127 127 109 18,4 20,9 17,9 17,4 14,5
Kennedy 157 151 165 130 126 14,9 14,1 13,9 10,8 10,2
Fontibon 28 17 25 21 19 7,5 4,5 6,2 51 4,5
Engativa 66 71 57 79 37 7,6 8,1 6,5 9,0 4,2
Suba 91 96 91 99 87 7,9 8,2 7,3 7,7 6,6
Barrios Unidos 13 10 12 14 14 5,5 4,2 4,5 5,2 5,2
Teusaquillo 7 9 9 23 13 4,7 6,0 6,4 16,4 9,3
Los Martires 57 75 51 46 52 57,8 75,9 54,2 49,1 55,8
Antonio Narifo 17 18 23 13 14 15,6 16,5 21,0 11,9 12,8
Puente Aranda 21 23 27 25 23 8,1 8,9 12,0 11.3 10.5
La Candelaria 4 4 3 8 3 16,6 16,6 13,3 35,7 13,5
RafaelUribe Uribe 76 103 98 107 73 20,2 27,5 27,7 30,5 21,0
CiudadBolivar 262 270 252 190 231 38,8 39,2 35,0 25,9 30,9
Sumapaz 6 3 1 0 0 93,9 46,4 13,6 0,0 0,0
Otros 0 0 0 0 0 N.A. N.A. N.A. N.A. N.A.
Sin direccdn 56 0 5 1 40 N.A. N.A. N.A. N.A. N.A.

Total Bogota 1.358 1.353

Fuente:Calculos propiosconinformacionde SIRDEC—INMLCF. Informaciénextraida eldia22/01/2019 a las 10:59 a.m.Elaboradopor |a Of. Andlisis
de Informacidn y Estudios Estratégicos. Secretaria Distrital de Seguridad, Convivenciay Justicia. Informacién sujeta a cambios.
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Cuadro 72. Numeroy tasa de suicidios por 100.000 habitantes segtin localidad

Localidad Numero de suicidios Tasa de suicidios por 100.000 habitantes
2014 2015 2016 2017 2018 2014 2015 2016 2017 2018
Usaquén 20 26 32 24 21 4,1 6,8 51 4,4
Chapinero 6 9 11 3 13 4,4 8,7 2,4 10,3
SantaFe 10 10 2 13 10 9,1 2,1 13,7 10,7
San Cristdbal 13 13 17 22 13 3,2 4,3 5,6 3,3
Usme 9 13 20 15 18 2,1 5,9 4,4 5,2
Tunjuelito 8 4 12 4 7 4,0 6,3 2,1 3,8
Bosa 18 9 17 31 27 2,9 2,4 4,2 3,6
Kennedy 29 28 47 29 42 2,7 4,0 2,4 3,4
Fontibon 9 10 9 12 15 2,4 2,2 2,9 3,5
Engativa 33 32 15 31 33 3,8 1,7 3,5 3,7
Suba 26 33 36 41 39 2,3 2,9 3,2 3,0
Barrios Unidos 3 6 5 6 6 1,3 1,9 2,2 2,2
Teusaquillo 4 6 9 13 15 2,7 6,4 9,3 10,7
Los Martires 3 4 2 8 4 3,0 2,1 8,5 4,3
Antonio Narifo 3 3 8 4 4 2,8 7,3 3,7 3,7
Puente Aranda 14 8 11 18 10 5,4 4,9 8,1 4,6
La Candelaria 3 1 1 3 3 12,4 4,4 13,4 13,5
RafaelUribe Uribe 16 19 11 28 16 4,3 3,1 8 4,6
CiudadBolivar 31 32 29 36 32 4,6 4,0 49 43
Sumapaz 1 0 0 0 0 15,6 0,0 0,0 0,0
Sin direccoén 14 12 13 6 3 N.A . N.A. N.A. N.A.

Total Bogota

Fuente: Calculos propios con informacion de SIRDEC-INMLCF. Informacidn extraida el dia 22/01/2019 a las 16:59 a.m. Elaborado por la Oficina de Analisis de
Informacidn y Estudios Estratégicos. Secretaria Distrital de Seguridad, Convivenciay Justicia. Informacion sujeta a cambios.
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Cuadro 73. Numeroy tasa de muertesen accidentes de transito por 100.000 habitantes segun localidad
Numero de muertes en accidentes de Tasa de muertes en accidentes de transito

Localidad transito por 100.000 habitantes
2016 | 2017 2018
Usaquén 29 24 34 19 28 5,9 4,9 7,2 4,0 5,9
Chapinero 19 18 14 14 13 13,8 13,1 11,0 11,1 10,3
SantaFe 20 22 18 9 10 18,2 20,0 18,6 9,5 10,7
San Cristdbal 17 27 19 23 20 4,2 6,6 4,8 5,8 51
Usme 21 18 19 22 19 49 4,2 5,6 6,5 5,5
Tunjuelito 32 20 32 29 24 15,9 10,0 16,9 15,4 12,9
Bosa 33 34 35 31 32 5,2 5,3 4,9 4,2 4,2
Kennedy 98 87 80 85 71 9,3 8,1 6,7 7,0 5,8
Fontibon 32 28 32 37 40 8,6 7,4 7,9 8,9 9,4
Engativa 55 47 69 49 47 6,3 5,4 7,9 5,6 5,3
Suba 40 40 45 57 38 3,5 3,4 3,6 4.4 2,9
Barrios Unidos 12 18 22 23 19 5,0 7,5 8,3 8,6 7,0
Teusaquillo 13 14 18 21 30 8,7 9,3 12,8 14,9 21,4
Los Martires 27 27 18 20 18 27,4 27,3 19,1 21,3 19,3
AntonioNarifio 13 21 18 7 18 12,0 19,3 16,5 6,4 16,5
Puente Aranda 34 38 43 36 30 13,2 14,7 19,1 16,2 13,7
La Candelaria 0 1 2 1 1 0,0 4,2 8,8 4,5 4,5
RafaelUribe Uribe 24 15 24 21 21 6,4 4,0 6,8 6,0 6,0
CiudadBolivar 45 41 36 45 35 6,7 6,0 5,0 6,1 4,7
Sumapaz 0 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Otros 0 0 0 0 0 - - - - -
Sin direcdon 57 11 4 4 7 - - - - -

Total Bogota

Fuente: Calculos propios coninformacion de SIRDEC —INMLCF. Informacion extraida eldia 22/01/2019 a las 16:59 a.m. Elaborado
por la Of. Analisis de Informacidn y Estudios Estratégicos. Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia. Informacion sujeta
a cambios.
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Cuadro 74. Numeroy tasa de muertesaccidentales por 100.000 habitantes segun localidad

Tasa de muertes accidentales por 100.000
habitantes

Numero de muertes accidentales

Localidad

2017 2014 | 2015 2016 2017

Usaquén 19 15 21 13 15 3,9 3 4,4 2,7 3,2
Chapinero 8 6 6 8 6 5,8 4,4 4,7 6,3 4,8
SantaFe 4 9 9 6 13 3,6 8,2 9,3 6,3 13,9
San Cristobal 7 11 7 8 14 1,7 2,7 1,8 2,0 3,6
Usme 8 6 3 8 6 1,9 1,4 0,9 2,4 1,7
Tunjuelito 5 8 7 10 9 2,5 4,0 3,7 5,3 4,8
Bosa 14 10 9 14 13 2,2 1,5 1,3 1,9 1,7
Kennedy 23 28 25 40 33 2,2 2,6 2,1 3,3 2,7
Fontibon 8 5 9 18 6 2,2 1,3 2,2 4.4 1,4
Engativa 11 24 12 27 19 1,3 2,7 1,4 3,1 2,2
Suba 14 13 20 19 15 1,2 1,1 1,6 1,5 1,1
Barrios Unidos 5 7 9 7 2,1 2,9 1,5 3,4 2,6
Teusaquillo 5 3 5 7 3,3 2 3,6 5,0 5,7
Los Martires 4 10 6 9 10 41 10,1 6,4 9,6 10,7
AntonioNarifio 2 10 3 7 6 1,8 9,2 2,7 6,4 5,5
Puente Aranda 11 12 12 8 14 43 4,6 5,3 3,6 6,4
La Candelaria 0 2 2 1 2 0 8,3 8,8 45 9,0
RafaelUribe Uribe 6 10 8 9 12 1,6 2,7 2,3 2,6 3,4
Ciudad Bolivar 19 13 23 17 23 2,8 19 3,2 2,3 3,1
Sumapaz 0 0 0 0 0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
| Sin direcdén 41 29 36 36 24 - - - - -

Total Bogota

Fuente: Calculos propios con informacion de SIRDEC-INMLCF. Informacion extraida el 22/01/2019 a las 10:59 a.m.

Elaborado porla Oficina de Analisis de Informacion y Estudios Estratégicos. Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia.
Informacidn sujeta a cambios.
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Estacion

Cuadro 75. Representatividad temporal y promedios de PM10 de las estaciones de la RMCAB 2018
Ao 2014

Represent
atividad

Promedio
pg/m3

Afo 2015

Represent
atividad

Promedio
ug/m3

Ao 2016

Represent
atividad

Promedio
pg/m3

Ao 2017

Represent
atividad

Promedio
ug/m3

Ano 2018
Promedio

Represent
atividad

ug/m?

Carvajal-Sevillana 87% 91 97% 87 90% 76 90% 66 87% 69
C.D.AR. 78% 40 97% 29 92% 34 88% 31 89% 28
Fontibon ND ND ND ND ND ND ND ND 7% 40
Guaymaral ND ND 98% 31 90% 32 97% 28 93% 28
Kennedy 91% 71 99% 67 87% 58 97% 55 96% 50
Las Ferias 88% 32 91% 35 95% 40 87% 37 91% 32
MADS 97% 43 100% 34 97% 34 84% 30 79% 28
Estacion Movil N.D N.D. N.D. N.D. N.D. N.D. N.D. N.D. 8% 39
Puente Aranda 92% 62 95% 53 97% 52 100% 47 96% 43
San Cristébal 81% 41 96% 26 90% 26 88% 28 97% 26
Suba 94% 51 90% 47 80% 51 85% 50 95% 46
Tunal 75% 53 99% 43 87% 50 95% 43 97% 38
Usaquén 85% 37 95% 29 93% 42 89% 37 92% 39

Promedio ciudad

N.D.: No Disponible

Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente (SDA).
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Cuadro 76. Consolidado de los promedios 24 horas de particulas menoresa 10 micras (PM10), 2018
INFORMACION DE LOS PROMEDIOS DIARIOS DE CONCENTRACION DE PM 10

[RESOLUCION No 2254 de 2017 NORMA: 100 pig/m? (hasta junio 30 de 2018)
NORMA: 75 pug/m3 (desde julio 1 de 2018)

% de datos No. datos No. datos Maxim Max/ Pro

No de dat
Nombre de la No de Representativid R que entre el 75% entre el 50% o medio
excedenla Norm

Estacidn promedios ad Temporal (%) horma excedenla y el 100% de yel 75% de [ug/m3 anual
norma la norma la norma ] (ng/m3)*

Guaymaral 0%

Usaquén

Noroccidente Las Ferias

Centro de Alto

Rendimiento 89 0 0% 6 39 67.0 0.7 28
Centia MinAmbiente 79 0 0% 4 27 63.0 0.6 28
Puente Aranda 96 6 2% 36 119 96.0 1.0 43
Kennedy 352 96 1 0% 54 183 93.0 0.9 50
Suroccidente ial —
Csae;‘:ﬁ::a 318 87 57 16% 134 98 136.0 1.4 69
355 97 1 0% 26 95 91.0 0.9 38
San Cristébal 355 97 0 0% 0 26 55.0 0.6 26

*Estimaciones realizadas con base en el nivel maximo permisible de 100 ug/m3 paralos datos registrados entre enero y junio,y con base en el nivel maximo permisible de 75 para los datos
registrados entre julio y diciembre
Fuente: Secretaria Distrital de Ambiente (SDA), Red de Monitoreo de la Calidad del Aire de Bogota (RMCAB).
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Cuadro 77. Numeroy variacion porcentual de arboles mantenidos al afio de siembra, y nimero de arboles por hectarea segun localidad

Numero de arboles mantenidos

Numero de arboles por hectarea

Variacion porcentual

Localidad
2017 2018
Usaquén 9.765 10.890 9.286 19.001: 10.638 46,2% 11,5% -14,7%: 104,6% -10,6% NAi 33,3 33,7 33,9 32,7
Chapinero 7.104 4.823 2.516 5.644: 2.847 9,5%: -32,1% -47,8%: 124,3% 19,8% NA: 50,3: 50,3: 502: 423
SantaFe 7.655 6.393 1.817 4.773 737 3,7%: -16,5% -71,6%: 162,8%: -70,1% NA: 887: 89,1: 89,2: 84,3
San Cristébal 12.410 10.844 14.776 7.803: 4.336: 158%: -12,6% 36,3%: -47,2% 7,9% NA: 37,7: 38,1 385: 37,7
Usme 5.108 18.896 20.022 14.383 5.701: -25,8%: 269,9% 6,0%: -28,2% -41,3% NA: 41,4: 41,4 42,2: 419
Tunjuelito 13.295 12.400 10.895 7.721: 3.356: -12,8% -6,7% -12,1%: -29,1%: -11,9% NA: 34,8: 357: 353: 341
Bosa 18.994 26.262 37.421 54.149: 12.812: 27,0% 38,3% 42,5% 44,7% :  -64,3% NA: 14,4: 15,8: 17,00 17,5
Kennedy 34.025 38.301 48.045 30.342 8.233 -8,5% 12,6% 25,4%: -36,8% -52,0% NA: 31,7 33,6 338 34,1
Fontibon 14.589 20.765 19.571 13.956 2.333 11,3% 42,3% -5,7%: -28,7% -45,6% NA 17,1 17,4 17,6 18,1
Engativa 20.458 21.523 22.669 19.902: 6.227: 11,1% 5,2% 53%: -12,2% 14,7% NA: 282: 28,3: 285: 28,7
Suba 25.943 22.758 16.794: 40.166: 14.835: 20,8%: -12,3% -26,2%: 139,2%: -17,4% NA: 47,3 48,6: 49,2: 49,2
Barrios Unidos 4.537 7.604 7.066 13.261 2.158: -20,0% 67,6% -7,1% 87,7% -52,0% NAi 30,1 29,9 29,9 29,7
Teusaquillo 24.770 23.281 28.495 20.172 4894 -11,7% -6,0% 22,4%: -29,2% -19,3% NA: 41,7: 42,9 43,2: 43,2
Los Martires 3.455 1.002 1.543 1.895: 1.225: 72,4%: -71,0% 54,0% 22,8% 19,6% NA 9,5 9,9: 10,1: 109
Antonio Narifio 6.214 1.512 6.939 2,697 2.288: -33,0%: -75,7%: 358,9%: -61,1% 45,3% NA: 23,6 23,6 23,6: 233
Puente Aranda 8.877 11.814 22.648 9.519 2.323: -18,7% 33,1% 91,7%: -58,0% -39,7% NAi 24,3 24,6: 24,5 23,7
La Candelaria 909 552 112 783 1.108 -2,2%: -39,3% -79,8%: 599,1%: 205,0% NA: 358: 359: 36,4: 36,3
RafaelUribe Uribe 9.426 10.807 15.082 16.541: 4.232 -5,1% 14,7% 39,6% 9,7%: -64,6% NA: 388 39,4 39,4: 395
CiudadBolivar 13.308 20.350 17.794 31.276 5.407: -12,1% 52,9% -12,6% 75,8% -79,2% NA 13,8 13,8 14,4 14,2
Sumapaz N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A. N.A.
Total Bogota 291.397 ( 303.492| 303.491| 313.984 ( 96.486 -37,4% 325| 33,1 33,5/ 33,8

Fuente: Jardin Botanicode Bogota José Celestino Mutis (JBB)
(1) Corresponde a proyectos que atraviesanvarias localidades
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Cuadro 78. Cobertura de alcantarillado sanitario, de alcantarillado pluvial y del servicio de acueducto (residencial y legal) segtn localidad

Usaquén 99,8 99,8 99,8 99,8 99,4: 99,4 99,4 99,5 99,9 99,6: 100,0: 100,0: 100,0 99,9 99,9
Chapinero 99,9 99,9 99,9 99,9 99,5: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0
Santa Fe 99,9 99,9 99,9 99,9 98,7: 100,0: 100,0: 100,0 99,8: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0
San Cristébal 99,3 99,4: 99,3 99,4 98,2 99,7 99,7 99,7 99,8 99,1 99,9: 100,0 99,9 99,9 99,6
Usme 99,1 99,2 99,2 99,5 97,6 99,4 99,4 97,0 97,6 97,6 99,8: 100,0 99,9: 100,0: 100,0
Tunjuelito 100,0; 100,0i 100,0: 100,0 99,9: 100,0: 100,0; 100,0; 100,0: 100,0: 100,0i 100,0; 100,0: 100,0: 100,0
Bosa 99,2 99,3 99,3 99,3 97,6 98,1 99,0 97,5 97,0 97,4: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0 99,9
Kennedy 99,9 99,9 99,9 99,9 99,6 99,7 99,5 99,2 99,4 98,8: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0
Fontibén 100,0: 100,0: 100,0 99,9 99,5: 100,0 98,9 98,8 99,1 98,3: 100,0: 100,0: 100,0 99,9: 100,0
Engativa 100,0 99,9: 100,0: 100,0 99,4: 98,4 99,2 99,2 99,7 99,7: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0
Suba 98,5 98,5 98,6 99,2 99,1 99,1 99,2 99,0 99,6 99,4: 100,0: 100,0: 100,0 99,9 99,9
Barrios Unidos 99,9 99,9 99,9 99,9 99,9: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0
Teusaquillo 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0
Los Martires 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0
Antonio Narifio 96,5 96,5 96,5 96,5 96,6: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0 99,9: 100,0
Puente Aranda 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0
La Candelaria 100,0: 100,0: 100,0: 100,0 99,8: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0
Rafael Uribe Uribe 99,3 99,5 99,5 99,6 98,2 99,7 99,7 99,7: 100,0 99,3 99,8: 100,0: 100,0: 100,0: 100,0
Ciudad Bolivar 97,0 96,9 97,0 97,3 95,5 93,9 94,7 94,9 95,2 95,1 99,8 99,8 99,8 99,9 99,9

Fuente: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd (EAAB).
No hay disponibilidad de informacién para la localidad de Sumapaz
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Cuadro 79. Numero de familias que vivian en zonas de alto riesgo no mitigable o
en rondas de cuerpos de agua que fueron reasentadas y se les entrego vivienda
de reposicion segun localidad

Localidad 2014 2015 2016 2017 2018 |
Usaquén 0 1 16 7 3
Chapinero 0 1 1 3 0
Santa Fe 0 15 23 23 3
San Cristobal 46 71 173 107 32
Usme 24 41 89 81 16
Tunjuelito 0 0 0 0 0
Bosa 0 0 0 0 0
Kennedy 0 0 1 15 34
Fontibdn 0 0 0 0 0
Engativa 0 0 0 0 0
Suba 0 0 47 15 1
Barrios Unidos 0 0 0 0 0
Teusaquillo 0 0 0 0 0
Los Martires 0 0 0 0 0
Antonio Narino 0 0 0 0 0
Puente Aranda 0 0 0 0 0
La Candelaria 0 0 0 0 0
Rafael Uribe Uribe 8 30 60 56 10
Ciudad Bolivar 98 492 738 736 154
Sumapaz 0 0 2 2 2

Total Bogota
Fuente: Secretaria Distrital del Habitat-Caja de Vivienda Popular (CVP)
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Cuadro 80. Numero de viviendas clasificadas en estratos 1y 2 que tuvieron mejoras
en sus condiciones de habitabilidad segun localidad

Localidad 2014 2015 2016 | 2017 2018
[ Usaquén 0 9 41 70 |
Chapinero 0 0 0 0 0
SantaFe 110 190 0 0 0
San Cristébal 20 92 21 0
Usme 67 296 235 98 2
Tunjuelito 0 0 0 0 0
Bosa 166 34 30 83 18
Kennedy 95 16 0 0 0
Fontibon 0 0 0 0 0
Engativa 0 0 0 0 0
Suba 0 2 22 39 1
Barrios Unidos 0 0 0 0 0
Teusaquillo 0 0 0 0 0
Los Martires 0 0 0 0 0
AntonioNarifo 0 0 0 0 0
Puente Aranda 0 0 0 0 0
La Candelaria 0 0 15 28 0
RafaelUribe Uribe 148 154 2 41 0
CiudadBolivar 99 270 382 380 40
| Sumapaz 0 0 0 0 0

Total Bogota
Fuente: Secretaria Distrital del Habitat (SDHT)-Caja de Vivienda Popular (CVP)
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Cuadro 81. Proyecciones de poblacion segun localidad y sexo

2014 2015 2016 | 2017 2018
Localidad
Hombres | Mujeres Total Hombres | Mujeres Hombres  Mujeres Total | Hombres | Mujeres Total Hombres | Mujeres
Usaquén 231.951 236.164 468.115 233.342 237.580 470.922 234.326 238.582 472.908 234.959 239.227 474.186 235.499 239.776 475.275
Chapinero 62.903 64.046 126.949 62.907 64.049 126.956 62.904 64.047 126.951 62.726 63.865 126.591 62.528 63.664 126.192
Santa Fe 49.223 50.117 99.340 48.519 49.401 97.920 47.833 48.701 96.534 47.172 48.029 95.201 46.506 47.351 93.857
San Cristobal 197.664: 201.254: 398.918: 197.169: 200.750: 397.919: 196.408 199.975: 396.383! 195.404: 198.954: 394.358: 194.345: 197.875! 392.220
Usme 164.372: 167.358: 331.730: 165.683: 168.693: 334.376: 167.059 170.093: 337.152: 168.520: 171.581: 340.101 169.927: 173.013! 342.940
Tunjuelito 94.288 96.001 190.289 94.303 96.015: 190.318 93.908 95.614: 189.522 93.140 94.831: 187.971 92.353 94.030: 186.383
Bosa 331.602 337.625 669.227 341.129 347.326 688.455 351.329 357.710 709.039 362.234 368.813 731.047 373.357 380.139 753.496
Kennedy 566.309: 576.592: 1.142.901: 577.416: 587.902: 1.165.318: 588.313: 599.002: 1.187.315! 599.051: 609.929: 1.208.980: 609.732: 620.807: 1.230.539
Fontibén 190.144: 193.598: 383.742: 194.996: 198.537: 393.533: 199.944: 203.575: 403.519: 205.005: 208.729: 413.734: 210.111: 213.927: 424.038
Engativa 427.397: 435.160: 862.557: 430.082: 437.894: 867.976: 432.692: 440.551: 873.243: 435.264: 443.170: 878.434: 437.685: 445634 883.319
Suba 588.689: 599.382: 1.188.071: 604.081: 615.054: 1.219.135! 619.739: 630.995: 1.250.734! 635.716: 647.262: 1.282.978: 651.835: 663.674! 1.315.509

Barrios Unidos 127.518 129.835 257.353 129.150 131.496: 260.646 130.754 133.129: 263.883 132.351 134.755: 267.106 133.924 136.356: 270.280

Teusaquillo 69.750 71.016 140.766 69.753 71.019 140.772 69.750 71.017 140.767 69.604 70.869 140.473 69.437 70.698 140.135

Los Martires 46.963 47.816 94.779 46.818 47.669 94.487 46.641 47.489 94.130 46.436 47.280 93.716 46.204 47.044 93.248

Antonio Narifio 54.623 55.616 110.239 54.308 55.295: 109.603 54.147 55.130: 109.277 54.135 55.119: 109.254 54.108 55.091: 109.199

Puente Aranda 114.643 116.725 231.368: 113.166: 115.222: 228.388: 111.596 113.624: 225.220: 109.954: 111.952: 221.906 108.294: 110.261: 218.555

La Candelaria 11.309 11.515 22.824 11.280 11.484 22.764 11.215 11.418 22.633 11.118 11.320 22.438 11.021 11.222 22.243

Rafael Uribe U. 177.808 181.037 358.845 176.600 179.808 356.408 175.289 178.472 353.761 173.893 177.051 350.944 172.445 175.578 348.023

Ciudad Bolivar 342.734 348.959 691.693 349.656 356.007 705.663 356.611 363.089 719.700 363.627 370.232 733.859 370.640 377.372 748.012

Sumapaz 3.537 3.602 7.139 3.579 3.645 7.224 3.632 3.698 7.330 3.695 3.762 7.457 3.758 3.826 7.584

Total Bogota 3.853.427 | 3.923.418 7.776.845 | 3.903.937 | 3.974.846 | 7.878.783 | 3.954.090 4.025.911 | 7.980.001 | 4.004.004 | 4.076.730 | 8.080.734 4.053.709 | 4.127.338 | 8.181.047

Fuente: SDP-DEM
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Metodologiade captura de informacidn para estimartiempos de viaje.

Histéricamente se hantenido en cuenta siete modos de transporte. Sin embargo, desde el sondeo
realizado en 2012 se incluydé el modo caminata, desde 2014 se diferencié el Transporte Publico
Colectivo (TPC) y el Sistema Integrado de Transporte Publico (SITP).

En 2014 |la Secretaria Distrital de Movilidadsolicité una modificaciénen la metodologia de ejecucion,
reincorporando la muestra de 400 sondeos por localidad, distribuyendo este total de acuerdo con
la particion modal por localidad, resultado de la Encuesta de Movilidad de 2011. Los indicadores
reportados en 2013 y 2014 tuvieron un ajuste con base enlos resultados obtenidos y la ponderacién
realizada con la particién modal de 2011. De esta manera, los sondeos se realizaron buscando
completarlamuestraespecifica por modo de transporte principal, el cual se establecié de acuerdo
con la priorizacion de modos empleadaenlaEncuestade Movilidad de 2011.

El transporte intermunicipal fue excluidodelestudiopara el primer semestre de 2015y nuevamente
incorporado para el segundo semestre de 2015, realizando el andlisis para dos escenarios, el
primero teniendo en cuenta Unicamente los viajes dentro del perimetro urbano y otro
contemplando los externos con origen o destino en los 17 municipios®® del drea de influenda de
Bogotd, incluidos enlaEncuestade Movilidad de 2011.°

A partir del segundo semestre de 2015 se unificaron estos modos como TPC-SITP, debido a que la
mayoria de vehiculos de TPC ya operan como provisionales del SITP.

En 2015 se decidid levantar las 400 encuestas por localidad origen del viaje, incluyendo viajes
intermunicipales que permitan evaluar su impacto sobre los tiempos de desplazamiento. Este
sondeo se realizasemestralmente, exceptoenel 2015y en el 2017 endonde sélo se realizé uno en
el afo.

En el 2018 se continud con el mismo sondeo en donde se enfocan en conocer el tiempo de
desplazamientode las personas para su viaje de mayorfrecuencia, esdecir, eltiempo que transcurre
desde el momento en que la persona sale de su lugar de origen hasta llegar a su lugar de destino,
contando los distintos tipos de movilizacién y medios empleados durante ese viaje frecuente, asi
como la percepcién de cambio de este tiempo de viaje, en un intervalo de 6 meses atras. La
metodologia empleada incorpora una muestra de 400 sondeos por localidad, distribuyendo este
total de acuerdo con la particion modal de los diferentes medios de transporte por localidad
resultado de laEncuestade Movilidad mésreciente ala fechade aplicaciéon del sondeo.

Para el calculo de la muestrase utilizalasiguienteformulacion, la cual soportael calculo:

n=(K2xPxQ)/E2

n =Tamafio de la muestra

K = Constante segun nivel de confianzay distribucién normal que, para el caso, con un nivel de
confianzadel 95%, arroja un valorpara K de 1,96.

S8 E| drea de estudio de la encuesta de origen destinoen hogares de 2015 estd conformada por Bogotad y 17 municipios
aledafios: Bojacd, Cajica, Chia, Cota, La Calera, Facatativa, Funza, Gachandpa, Madrid, Mos quera, Sibaté, Soacha, Sopd,
Tabio, Tenjo, Tocancipd y Zipaquira.

59 Contrato de Consultoria 2015-1212 Monitoreo de Informacidn.
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P = Proporcidon esperada, se supone que se desconoce la proporcidny se asume laopcién de mayor
varianza, un 50%. Es decir,P =0.5

Q=1-P,En estecasol-0,50 =0,50

E = Error estimado, asumido del 5%

n =(1,962 x 0,50 x 0,50) / 0,052 =384,16 = 400
El tamafio de muestra es de 384 encuestas que en general se aproxima a 400, es decir, se aplican
400 encuestas por localidad obteniendo un total de 7.600 sondeos vélidos en las 19 localidades

urbanas, teniendo en cuentaelorigen delviajeque incluyanviajesintermunicipales para evaluar su
impacto sobre los tiempos de desplazamiento.
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